Il KK 17/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 marca 2023 r.,

sprawy M. P.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt XI Ka 205/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie
z dnia 8 listopada 2021 r., sygn. akt IX K 1120/20.

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy Lublin — Zachdéd w Lublinie wyrokiem z 8 listopada 2021 r.,

sygn. akt IX K 1120/20, uznat m. in. M. P. za winnego popetnienia czynu z art. 280
§ 1 k.k.wzb.zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare
2 lat pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny z ustaleniem
wysokos$ci jednej stawki na kwote 10 zt (pkt. | i lll). Na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie (pkt VI), a takze rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu
(pkt VI1).
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Sad Okregowy w Lublinie, po rozpoznaniu apelacji wniesionej takze przez
obronce tego oskarzonego, wyrokiem z 9 czerwca 2022 r., sygn. akt XI Ka 205/22,
zaskarzony wyrok Sadu | instancji utrzymat w mocy, orzekajgc jednoczesnie o
kosztach postepowania odwotawczego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obroca M. P., ktory podniost
zarzuty:

1. majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia razgcej obrazy art. 7 k.p.k., polegajgce;j
na uznaniu winy oskarzonego w sytuacji, gdy materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie jednoznacznie wskazuje, ze M. P., nie wykonywat
zadnej czynnosci wypetniejgcej przestanki okreslone w art. 280 § 1 k.k., a
Sad nie podjgt proby rozstrzygniecia watpliwosci czy sama obecnosé
oskarzonego w miejscu przestepstwa stanowita istotny wktad w realizacje
czynu zabronionego;

2. majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia razacej obrazy art. 18 § 1 kk.,
polegajgcej na przyjeciu, ze zachowanie M. P. wypetnito przestanki
wspotsprawstwa w sytuaciji, gdy nie uczestniczyt on w realizacji chociazby
czesci znamion typu rodzajowego przestepstwa, a sama jego obecno$¢ przy
przestepstwie nie moze by¢ uznana za wspétdziatanie w dokonaniu czynu
zabronionego;

3. majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia razacej obrazy art. 280 § 1 k.k., poprzez
jego zastosowanie w sytuacji, gdy M. P. nie uczestniczyt w realizacji
chociazby czesci znamion typu rodzajowego przestepstwa.

Wskazujgc na te zarzuty obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonego M. P..

Prokurator Rejonowy Lublin — Pétnoc w Lublinie w odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego réwniez w sporzgdzonej odpowiedzi

na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
W art. 523 § 1 k.p.k. wyliczone zostaty enumeratywnie podstawy wniesienia

kasacji i nalezg do nich uchybienia z art. 439 k.p.k. oraz inne razgce naruszenia
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prawa (procesowego lub materialnego), jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia. Nadto, co ma przy rozpoznaniu kasacji w niniejszej sprawie
podstawowe znaczenie, kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.)

Analiza podniesionych w kasacji zarzutéw pozwala na stwierdzenie, ze ich
naruszenia nie mogt i nie dopuscit sie Sagd odwotawczy, gdyz jak wynika z tresci
zaskarzonego orzeczenia, nie jego rolg byta ocena dowoddéw, dokonanie ustalen
faktycznych i prawnokarna ocena zachowania oskarzonego. Sad Il instancji
kontrolowat prawidtowos¢ wydanego przez Sgd Rejonowy wyroku i w ramach tej
kontroli podzielit rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego o odpowiedzialnosci karnej M.P.
Juz wiec tylko z tego powodu zarzuty naruszenia przez Sgd Okregowy wskazanych
w kasacji przepisdw sg niezasadne — Sad ten nie mogt bowiem naruszy¢ przepisow,
ktérych nie stosowat.

Nadto zauwazy¢ nalezy, ze o obrazie prawa materialnego mozna skutecznie
mowi¢ jedynie woéwczas, gdy niekwestionowane sg ustalenia faktyczne, a bigd
Sadu sprowadza sie do niewtasciwej subsumpcji prawnej. Nadto, kasacja nie jest
odpowiednim $rodkiem do kwestionowania ustaleh faktycznych — tego rodzaju
zarzut jest w Swietle powotanego wyzej art. 523 § 1 k.p.k. niedopuszczainy.
Skarzgcy natomiast, jak wynika z tresci kasacji w istocie zmierza do podwazenia
ustalenia, ze w M. P. czynnie uczestniczyt w rozboju i obejmowat swojg zgoda
pobicie oraz zabor telefonu pokrzywdzonemu M.t. Przy tym, kwestionujgc ustalenia
faktyczne w taki sposéb, wywodzi, iz doszto do obrazy prawa materialnego — art.
280 § 1 k.k. Z takg samg uwagg musi sie spotkac zarzut z pkt. 2 kasacji, w ktérym
skarzgcy zanegowat zasadnosSC przypisania oskarzonemu wspotsprawstwa
utrzymujgc, ze oskarzony nie uczestniczyt w realizacji znamion przestepstwa a
sama jego obecnos¢ w czasie zdarzenia, nie moze by¢ uznana za wspotdziatanie w
dokonaniu tego czynu zabronionego. Z tej argumentacji wynika zatem jasno, ze o
rozwazaniu obraz prawa materialnego tj. art. 18 § 1 k.k. nie moze by¢ mowy, skoro
skarzgcy kwestionuje zupetnie cos innego.

Juz te elementy wniesionej kasacji wskazujg, ze jest ona bezzasadna w
sposob oczywisty. Ubocznie tylko mozna zaznaczyC, ze nie nasuwa zastrzezen

sposob kontroli wyroku Sadu | instancji, jakg przeprowadzit Sgd Okregowy w
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Lublinie, w kontekscie wymogdéw procesowych przewidzianych w art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k., a zarazem w pryzmacie okolicznosci podniesionych w kasaciji.

Z uzasadnienia wyroku tego Sadu wynika bowiem, ze sferg kontroli
odwotawczej objeto poprawnos¢ prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego
wyjasniajgc, ze okolicznos¢, iz M. P. bezposrednio nie zadawat ciosow
pokrzywdzonemu nie uwalniata go od odpowiedzialnosci z art. 280 § 1 k.k. i art.
158 § 1 k.k. Samg swojg obecnoscia powodowat poczucie przewagi, a takze
uniemozliwiat ucieczke pokrzywdzonemu, a ciosy innych napastnikbw narazity go
na bezposrednie wystgpienie skutku z art. 157 § 1 k.k. Do przypisania sprawcy
udziatu w pobiciu nie jest natomiast konieczne, by samodzielnie zdawat on
pokrzywdzonemu uderzenia, a wystarczy $Swiadome wspotuczestnictwo w tym
zdarzeniu, ktére moze przybiera¢ rézng postac i w tym zakresie Sad odwotawczy
przedstawit w sposob prawidtowy, wspierajgc sie odpowiednim orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, powody uznania, ze zastosowanie przez Sad | instanciji
kwestionowanych przez skarzgcego przepisow jest zabiegiem trafnym. W tym
zakresie nalezy skarzgcego odesta¢ do tresci uzasadnienia Sgdu odwotawczego
(czes¢ 3.4.). Sad Okregowy wskazat tam, z jakich powoddéw za prawidtowe nalezy
uznaé pociggniecie skazanego do odpowiedzialnosci za przestepstwo zaréwno z
art. 280 § 1 kk., jak i art. 158 § 1 k.k., za$ skarzgcy nie zarzuca temu Sgdowi
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Z powyzszych uwag wynika, iz mozna twierdzi¢, ze zarzuty kasacyjne w
niniejszej sprawie zostaly podniesione wytgcznie ze wzgledu na koniecznosc
spetnienia formalnych wymogéw kasacji, a ich tres¢ wskazuje, ze intencjg
skarzgcego jest doprowadzenie do spowodowania w postepowaniu kasacyjnym
ponownej, niejako ,trzecioinstancyjng” kontroli orzeczenia Sadu | instancji, co nie
jest dopuszczalne. Takg konkluzje potwierdza tre$¢ zarzutu z pkt. 1 kasacji, gdyz
art. 7 k.p.k. mogt by¢ takze (tak jak pozostate przepisy wymienione w kasacji)
naruszony przez Sad | instancji, a nie Sgd odwotawczy, co wynika juz z faktu, ze
Sad ten nie przeprowadzat postepowania dowodowego, nie dokonywat oceny
dowoddw, ani na ich podstawie nie ustat faktow istotnych z punktu widzenia

odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt | postanowienia, na
postawie art. 636 § 1 k.pk. w zw. z art. 637a k.p.k. jednoczesnie rozstrzygajgc w

przedmiocie kosztow postepowania kasacyjnego.

at



