Sygn. akt Il KK 17/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 lutego 2015 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w sprawie M. A. B.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych, I. Z. i
AZ.

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt X Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.

z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il K [...],

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ oskarzycieli positkowych, I. Z. i
A. Z., kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (sygn. akt Il K

[...) uniewinniono oskarzonego M. B. od zarzuconego mu czynu z art. 286 § 1 k.k.
wzb.zart. 296 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i 12 k.k.

Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z
dnia 12 maja 2014 r. (sygn. akt X Ka [...]).

Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje na niekorzy$¢ M. B.
wniost  petnomocnik oskarzycieli positkowych, zarzucajgc przedmiotowemu



orzeczeniu:

l. razgcqg obraze przepisdbw prawa materialnego tj. obraze art. 286 § 1
k.k. przez jego niezastosowanie w sprawie i zaaprobowanie btednego poglgdu
Sadu Rejonowego, izby ustalone dziatanie oskarzonego nie wyczerpywato
ustawowych znamion czynu zabronionego penalizowanego w tymze przepisie;

Il. razgcg obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 458 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. przez wydanie w sprawie wyroku bez zbadania catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku postepowania przed Sadem | instancji, w
szczegolnosci wobec nieprzekazania Sagdowi Okregowemu catosci akt
postepowania;

[I. razgcg obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez wadliwe uznanie, iz uzasadnienie
wyroku Sagdu | instancji zostato sporzgdzone rzetelnie i poprzedzone zostato
wnikliwg analizg materialu dowodowego, podczas gdy Sad Odwotawczy nie
dysponowat dowodami w postaci dokumentéw ksiegowych, a zatem nie mogt
dokonac obiektywnej oceny czy postepowanie dowodowe zostato przeprowadzone
przez Sad Rejonowy w sposob prawidtowy;

IV.  obraze przepisow praw procesowego tj. obraze art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez
sporzadzenie uzasadnienia wyroku przez Sad Odwotawczy w sposéb
nieodpowiadajgcy wymogom, przez nieodniesienie sie¢ do wszystkich istotnych
faktow i dowoddédw zgromadzonych w sprawie majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia i nienalezyte rozpoznanie podniesionych w apelacji zarzutéw oraz
nieustosunkowanie sie do nich przez Sad Okregowy w uzasadnieniu skarzonego
wyroku, co niewatpliwie miato, zdaniem skarzgcego wptyw na tre$¢ wyroku.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. w odpowiedzi na kasacje wnidst o
jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego jest bezzasadna w stopniu
umozliwiajgcym jej rozpoznanie w trybie art 535 § 3 k.p.k.

Zanim omoéwiona zostanie sama kasacja podkresli¢ wypada, ze jest ona

nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, przestanki wniesienia, ktérego sg duzo



bardziej restrykcyjnie uksztattowane, niz ma to miejsce w przypadku apelacji.
Zgodnie, bowiem z przepisem art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia. O razgcym
naruszeniu prawa w znaczeniu tego przepisu mozna mowic¢ tylko w odniesieniu do
jego bardzo powaznego naruszenia, zblizonego w swojej randze do bezwzglednej
przyczyny odwotawczej.

W ocenie Sadu Najwyzszego kasacja petnomocnika oskarzycieli
positkowych jest sporzgdzona w sposob nieprzejrzysty, by nie powiedzie¢ niedbaty.
Uzasadnienie zarzutéw jest nader lakoniczne i chaotyczne. Skarzacy prezentuje w
gtdbwnej mierze wtasny poglad na zasady odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo
oszustwa, cytujgc judykaty, ktérych odniesienie do konkretnej sprawy jest trudne.
Nie probuje nawet uzasadni¢ razgcego charakteru rzekomych btedéw Sadu
odwotawczego, ani tym bardziej wykazaé, iz miaty one istotny wptyw na finalne
rozstrzygniecie.

Skarzacy zarzucit Sgdowi Okregowemu przede wszystkim wadliwg kontrole
apelacyjng przejawiajgcg sie w nienalezytym, zdaniem skarzgcego rozwazeniu
czesci zarzutow apelacyjnych. Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, ze wielokrotnie
rekonstruowany przez Sgd Najwyzszy standard kontroli apelacyjnej pozwala na
stwierdzenie, ze sgd odwotawczy nie musi niejako na nowo przedstawiaé petni
argumentacji potwierdzajgcej ustalenia sadu | instanciji, ale musi skoncentrowac sie
na konkretnych zarzutach apelacji i odpowiedzie¢ w uzasadnieniu, dlaczego jedne
uznat za uzasadnione, a inne nie.

Oczywiscie stopien szczegotowosci rozwazan sadu odwotawczego, w
wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest, od
jakosci wywoddéw zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji oraz
we whniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze
przybrac¢ bardziej lub mniej rozbudowany wywod. W takim wypadku wystarczajgce
jest wskazanie gtébwnych powoddw niepodzielenia zarzutéw apelacji, a nastepnie
odestanie do szczegdtow uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji. Na Sadzie
odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskdéw i zarzutéw

wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak bezwzglednego



wymogu szczegOtowego umotywowania kazdego argumentu. Jezeli Sad
odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene dowodow,
moze zaniecha¢ szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku
do zarzutdw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdérzeniem argumentacji tego
sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r., 1l KK 381/08, Lex
Nr 512100; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 pazdziernika 2007 r., llI
KK 120/07, Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05, Lex Nr 193046).
W niniejszej sprawie Sad dopetnit powyzszego standardu. W uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego znajduje sie odniesienie do stawianych w apelacji zarzutow w
sposob adekwatny do sposobu ich sformutowania i umotywowania.

Zestawiajgc ponadto wyczerpujgce uzasadnienie wyroku uniewinniajgcego
sgdu a quo, z petnym akceptacji dla tego kierunku rozstrzygniecia wyrokiem sadu
ad quem uznac nalezy, ze standard, o jakim mowa w art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 §
1 k.p.k. zostat wypetniony. Brak usatysfakcjonowania skarzgcego skalg rozwazan w
tym przedmiocie rozpatrywac nalezy jedynie w kontekscie jego subiektywnej opinii.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentencji.



