Sygn. akt Il KK 169/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie J.0.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2021 r.

z urzedu, kwestii dopuszczalnos$ci kasacji obroncy skazanej,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt
XVIIK(...),

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k.iart. 637 § 1 k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazang J.O. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt XVIII
K (...), J.0. zostata skazana za popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 k.k., za ktére na mocy art. 294 § 1 k.k.,
wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 kk. i art. 33 § 2 kk. iart. 4 § 1 kk.,
wymierzono jej kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny.

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonej J. O.,
wyrokiem z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok

wobec tej oskarzonej w zakresie wymiaru kary w ten sposéb, ze obnizyt orzeczong



kare pozbawienia wolnosci do 2 lat, ktorej wykonanie, na mocy art. 69 § 112 k.k. i
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres 5 lat préby.

Kasacje od tego wyroku wniosta obronca skazanej i zaskarzajgc go w catosci,
zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. oraz wniosta o
uniewinnienie skazanej ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej
w L. wniést o pozostawienie jej bez rozpoznania jako niedopuszczalnej z mocy
ustawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanej J.O. jest niedopuszczalna z mocy ustawy i
dlatego nalezato pozostawic jg bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to zgodnie z § 4 tego przepisu, nie dotyczy kasacji wniesionej z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz kasacji wniesionej przez
jeden z podmiotéw szczegdlnych wymienionych w art. 521 k.p.k.

Tymczasem jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, J.O. zostata
prawomocnie skazana na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby. Nie doszio zatem do
wymaganego trescig art. 523 § 2 k.p.k., skazania na kare bezwarunkowego
pozbawienia wolnosci.

We wniesionej kasacji obronca skazanej nie wskazata rowniez na zadne z
uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k.

Tak zredagowang kasacje nalezato wiec pozostawi¢ bez rozpoznania jako
niedopuszczalng z mocy ustawy.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazang kosztami postepowania zgodnie z trescig
art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyZsze, orzeczono jak w sentencji

postanowienia.






