Il KK 168/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2024 r.,

w sprawie M. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 28
wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 390/20 zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego
w Warszawie z 11 sierpnia 2020 r., sygn. akt XII K 227/18

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego z kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. B. zostat oskarzony, o to, ze:

1. w okresie od dnia 15 maja 2002 r. do dnia 13 sierpnia 2003 r.,
w W., B. oraz na terenie innych miejscowosci woj. [...], [...], [...], dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z P. £., M. P., D. S., A. S., A. M., A. |. oraz innymi

ustalonymi i nieustalonymi osobami brat udziat w zorganizowanej grupie
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przestepczej o charakterze zbrojnym majgcej na celu popetnianie
przestepstw rozbojow, kradziezy, przestepstw przeciwko wolnosci i zyciu
oraz przestepstw polegajgcych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci

srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych,
t,oczynzart. 258 §1i§2kk.;

2. w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002 r.
nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r., w okolicy t., B., S., B., C., Z. i
innych miejscowosci na terenie Polski, dziatajgc w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu
z M. P. A.I. AL M. i D. S. ps. I. dokonat nie mniej niz 30 rozbojéw na
przejezdzajgcych przez teren Polski obywateli Ukrainy, Litwy i Biatorusi w
ten sposob, ze po zatrzymaniu pojazdow i obezwtadnieniu podrozujgcych
dokonat zaboru, w celu przywtaszczenia, pieniedzy kazdorazowo w kwotach
po ok. 10 tys. euro do 50 tys. euro, przy czym czynu tego dopuscit sie
dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstw stale zrédto dochodu, w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo

podobnej,

t,oczynzart. 12 kk. wzw. zart. 280 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art.
658§ 1 kk.;

3.  w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002
r. nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r., na trasie relacji z L. do B. woj.
[...], dziatajagc wspolnie i w porozumieniu z M. P. A. M. i A. 1., usitowat
dokona¢ rozboju na nieustalonym kierowcy samochodu marki L., lecz
zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na zachowanie kierowcy i brak
mozliwosci wejscia do wnetrza pojazdu, przy czym czynu tego dopuscit sie
czynigc sobie z popetnienia przestepstw state Zzréodto dochodu w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo

podobne,
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t,oczynzart. 13§ 1 kkk. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 k.k,;

4.

w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002

r. i nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 roku, w lasach w okolicy B.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. M., A. |. i M. P. usitowat dokonac¢
rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia w postaci broni palnej w ten
Sposob, ze bedgc przebranym za funkcjonariusza Policji, po rozciggnieciu na
drodze kolczatki majgcej na celu wymuszenie zatrzymania pojazdu, usitowat
zatrzymac¢ samochdd marki M. wiozgcy obywateli Biatorusi celem dokonania
zaboru mienia lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na sposob jazdy
i zachowanie kierowcy busa, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej, czynigc sobie 2z popetniania
przestepstw state zrédto dochodu, w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo

podobnej,

t,oczynzart. 13§ 1 kkk. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 k.k,;

5.

w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002
r. i nie podzniej niz do dnia 18 marca 2003 r. , w W. i w porozumieniu z P. t.,
A. M., A. |, M. P. oraz nieustalonym mezczyzng usitowat dokonac¢ rozboju, w
ten sposob, ze wszedt na nieustalony ogrodzony teren przy stacji paliw ,X.”,
na ktorym znajdowaty sie koparki i po obezwiadnieniu nieustalonej osoby
poprzez uderzenie jej w gtowe, zamierzat zabraé w celu przywlaszczenia
koparke, jednakze z uwagi na stan zdrowia obezwtadnionej osoby, odstgpit
od zaboru mienia, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state zrédto dochodu, w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo

podobne,
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t,oczynzart. 13§ 1 kkk. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 k.k,;

6. w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002 r.

i nie pdzniej niz do dnia 18 marca 2003 roku, przy trasie relacji W.-L., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z P. £.. A. M., A. |., M. P. oraz nieustalonym mezczyzna,
po uprzednim wtargnieciu na teren nieustalonego sktadu budowlanego i po
doprowadzeniu nieustalonej osoby do stanu bezbronnosci dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia koparki budowlanej, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa
state zrodto dochodu w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary

pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne,
t,oczynzart. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk;

7. w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002 r.
i nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r., w P. dziatajgc wspolnie z dwoma
ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, przemoca,
grozbg zamachu na zycie i zdrowie, przy uzyciu broni palnej doprowadzit P.
L. do rozporzgdzenia mieniem w ten sposéb, ze zmusit ww. do wydania
pojazdu marki V. o nieustalonym numerze rejestracyjnym, ztotego tancuszka
i telefonu o nieustalonej marce, o tgcznej wartosci nie mniejszej niz 20 tys.
ztotych, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej
grupie przestepczej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto
dochodu w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia

wolnos$ci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne;;
ti. o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

8. w blizej nieustalonym czasie, okresie nie wczesniej niz od dnia 15 maja 2002
r. nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r., usitowat dokonaé zabdjstwa W.
C. ps. B. w ten sposob, ze na terenie agencji towarzyskiej o nazwie O. przy
[...] w W. oddat w jego kierunku strzaty z broni palnej, lecz zamierzonego

celu nie osiggnat z uwagi na chybiony cel i zaciecie magazynka, w wyniku
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czego W. C. doznat obrazen ciata w postaci rany lewego przedramienia, przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo
podobne, t. oczynzart 13§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 kk. wzw. z art. 64 §
1kk.;

Wyrokiem z 11 sierpnia 2020 r., sygn. Xll K 227/18, Sad Okregowy w

Warszawie oskarzonego M. B. uznat winnym czynu zarzucanego mu:

1. w pkt 1 aktu oskarzenia z art. 258 § 1 i 2 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze
dopuscit sie go w okresie od dnia 13 sierpnia 2002 r. do dnia 18 marca 2003 r.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami i za to na
podstawie art. 258 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
sprzed nowelizaciji, ktéra weszta w zycie z dniem 1 maja 2004 r. skazuje go na kare

4 |lat pozbawienia wolnosci;

2. w pkt 2 aktu oskarzenia z art. 12 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go w
blizej nieustalonym czasie , w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002 r. i
nie pézniej niz do dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami oraz , ze dokonat nie mniej niz dwdch rozbojéw i za to
na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na kare 4 lat

pozbawienia wolnosci;

3. w pkt 3 aktu oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k., z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go
w blizej nieustalonym czasie, w okresie nie wczes$niej niz od dnia 13 sierpnia 2002
r. i nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k skazuje go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

4. w pkt 4 aktu oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.

64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go
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w blizej nieustalonym czasie. w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002
r. i nie pozniej niz do dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

5. w pkt 5 aktu oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go
w blizej nieustalonym czasie, w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002
r. i nie pézniej niz do dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1

k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

6. w pkt 6 aktu oskarzenia z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go w blizej nieustalonym
czasie, w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002 r. i nie pozniej niz do
dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na

kare 4 lat pozbawienia wolno$ci;

7. w pkt 7 aktu oskarzenia z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go w blizej nieustalonym
czasie, w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002 r. i nie pozniej niz do
dnia 18 marca 2003 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami i za to na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazuje go na

kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

8. w pkt 8 aktu oskarzenia z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. z tym odmiennym ustaleniem, ze dopuscit sie go w blizej nieustalonym
czasie, w okresie nie wczesniej niz od dnia 13 sierpnia 2002 r. i nie pdzniej niz do
dnia 18 marca 2003 r. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

skazuje go na kare 11 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

w brzmieniu obowigzujgcym sprzed nowelizacji, ktéra weszta w zycie z dniem 1
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lipca 2015 r. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt | -
VIII i wymierzyt skazanemu M. B. kare tgczng 14 lat pozbawienia wolnosci a na
poczet orzeczonej w pkt IX wyroku kary tgcznej w wymiarze 14 lat pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w

sprawie od dnia 7 marca 2018 r. do dnia 11 sierpnia 2020 r..

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt obronca oskarzonego, ktéra
zaskarzonemu wyrokowi zarzucita obraze art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., 167 k.p.k., 367 §
1 k.p.k., 366 k.p.k. oraz art. 193 k.p.k. a takze btgd w ustaleniach faktycznych
mogacy mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia wnoszgc o uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu przestepstw wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego

rozpoznania.

Wyrokiem z 28 wrzesnia 2021 r., sygn. Il AKa 390/20, Sad Apelacyjny
w Warszawie uchylit pkt | zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie czynu
zarzucanego w pkt 1 aktu oskarzenia, uchylit pkt V i na podstawie art. 17 § 1 pkt
4 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie czynu
zarzucanego w pkt 5 aktu oskarzenia oraz zmienit pkt IX zaskarzonego wyroku w
ten sposob, ze na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym sprzed nowelizacji, ktéra weszta w zycie z dniem 1
lipca 2015 r., potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt -
IV i VI-VIIl i wymierzyt oskarzonemu M. B. kare fgczng 12 lat pozbawienia wolnosci.
W powstatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy orzekajgc o kasztach i
optatach sgdowych.

Kasacje od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie wywiodt
obronca skazanego formutujgc w niej zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 439 § 1
k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k., polegajacego na dokonaniu wadliwej kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego i niedostrzezenie przez Sad Apelacyjny w
Warszawie zaistnienia uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a

mianowicie obrazy przepisu art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., a przez to orzeczenie przez Sad
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Apelacyjny w sprawie, pomimo iz nastgpito przedawnienie karalnosci czynu
opisanego w pkt. I, lll oraz VI i VIl wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 11
sierpnia 2020 r. sygn. akt Xl K 227/18, utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z 27 wrzesnia 2021 r. i co do tych czyndw
postepowanie karne nalezato umorzyc.

Stawiajgc powyzszy zarzut skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim pkt. II, Ill, VI, VII wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z
11 sierpnia 2020 r. sygn. akt XII K 227/18 i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
umorzenie postepowania co do tych czynéw a nadto o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim pkt. IX wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z
dnia 11 sierpnia 2020 r. sygn. akt Xl K 227/18 w zakresie rozstrzygniecia o karze
tagcznej i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na wniesiony nadzwyczajny srodek zaskarzenia prokurator wniost o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna i co za tym idzie podlegata
rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W niniejszej sprawie nie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza
wynikajgca z tresci art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. W tej sprawie nie doszto bowiem do
przedawnienia karalnosci czynow przypisanych oskarzonemu w punktach Il I, VI,
VII wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry w tej czesci zostat utrzymany w
mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Bieg terminu przedawnienia jak
wynika z tre$ci wspomnianego na wstepie orzeczenia sadu | instancji rozpoczat sie
z dniem 18 marca 2003 r. Natomiast kolejne postanowienia o przedstawieniu
zarzutow wobec skazanego zostaty wydane w dniach 8 lutego, 7 sierpnia i 2
listopada 2017 r.

Przepis art. 280 § 1 k.k. w dacie popetnienia przez skazanego czynéw
przewidywat bowiem kare od 2 do 12 lat pozbawienia wolnosci, zas przepis art. 282

k.k. przewidywat kare pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.
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Art. 101 § 1 pkt 3 k.k. obowigzujgcy w dacie czynow przewidywat, iz karalnos¢
przestepstwa ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto 10 lat, gdy czyn
stanowi wystepek zagrozony karg pozbawienia wolnosci przekraczajgcg 3 lata, a co
za tym idzie, gdyby stan prawny nie ulegt zmianie przedawnienie karalnosci czynow
opisanych w pkt Il, 1, VI, VIl uptynetoby 18 marca 2013 roku. Jednakze w okresie
biegu przedawnienia nastgpita zmiana przepisu art.101 § 1 k.k. poprzez dodanie
pkt. ,2 @”, ktéra weszta w zycie z dniem 3 sierpnia 2005 r. Dodany bowiem ustawg
0 zmianie ustawy — kodeks karny - z 3 czerwca 2005 r. (Dz.U. Nr 132, poz. 1109)
przepis art. 101 § 1 pkt 2 a k.k. wydluzyt okres przedawnienia przestepstw
zagrozonych karg przekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci - do 15 lat.
Omawiang ustawg zmieniono rowniez tres¢ przepisu art. 102 k.k., ktéremu nadano
brzmienie ,,Jezeli w okresie przewidzianym w art. 101 wszczeto postepowanie
przeciwko osobie, karalno$¢ popetnionego przez nig przestepstwa okreslonego w §
1 pkt 1-3 ustaje z uptywem 10 lat, a w pozostatych wypadkach - z uptywem 5 lat od
zakonczenia tego okresu. Przepis art. 102 k.k. nastepnie zostat zmieniony w
interesujgcej czesci - na kanwie niniejszej sprawy - ustawg o zmianie ustawy —
kodeks karny z 15 stycznia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 189) poprzez uzaleznienie
10 letniego okresu wydtuzajgcego termin przedawnienia od wszczecia
postepowania ad rem, a nie jak byto to w poprzednim stanie prawnym od wszczecia
postepowania ad personam. W tym miejscu nalezy podkreslic, ze w obu
przytoczonych wyzej ustawach ustawodawca w art. 2 zaznaczyt, ze do czynéw
popetnionych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy o
przedawnieniu w brzmieniu nadanym tym ustawom, chyba ze termin przedawnienia
juz uptynat.

Tak wiec nowe przepisy weszty w zycie w dniu 3 sierpnia 2005 r., a termin
przedawnienia przestepstw przypisanych w pkt Il, Ill, VIi VII wyroku sgdu | instancji
uptywat w dniu 18 marca 2013 r. r. Nalezato tym samym stosowac przepisy nowe.
Jednoczesnie przytoczony przepis intertemporalny wytgczyt w tym zakresie
stosowanie art. 4 § 1 k.k. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 listopada 2012 r., IV
KK 176/12). Stosujgc przepisy nowe, czyny M. B. przedawnialy sie
z uptywem 15 lat od daty popetnienia tj. z dniem 18 marca 2018 r. Jednoczesnie

przed tg datg przeksztatcono postepowanie w faze in personam - co wydtuzyto
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termin przedawnienia karalnosci o kolejne 10 lat (art. 102 k.k.). Tym samym,
wedtug powyzszych przepiséw, przedawnienie przestepstw przypisanych w
punktach 11, 11l, VI i VIl wyroku sgdu | instancji mogtoby nastgpi¢ dopiero 18 marca
2028 r.

Wobec podnoszonych przez skarzgcego watpliwosci natury konwencyjnej
i konstytucyjnej w tym miejscu wskazac nalezy na poglad prawny zawarty w wyroku
z 25 maja 2004 r., SK 44/03, w ktérym Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze
,W odniesieniu do prawa karnego konkretyzacje zasady niedziatania prawa wstecz
(,lex retro non agit”), wynikajgcej z klauzuli panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji),
stanowig zasady ,nullum crimen sine lege” oraz ,lex severior poenali retro non agit”,
ktore mozna wywie$¢ z art. 42 ust. 1 Konstytucji. 2. Zaden natomiast przepis
Konstytucji nie wyraza wprost zasady, iz karalno$¢ przestepstw i wykonanie kary
ulegajg przedawnieniu. Zasady tej nie mozna tez wyprowadzic z art. 2, z art. 42 ust.
1 Konstytucji ani z art. 43 i 44 Konstytucji. Nie istnieje zatem konstytucyjne ,prawo
do przedawnienia” czy chocby ekspektatywa takiego prawa. Odpowiedzialno$¢ za
popetnienie przestepstwa oraz przedawnienie karalnosci nie sg wartosciami
rownowaznymi. Instytucja przedawnienia w prawie karnym jest traktowana jako
instrument zmiennej polityki karnej. Obywatel ma prawo oczekiwaé, ze bedzie
podlega¢ odpowiedzialnosci karnej tylko w granicach okreslonych w art. 42 ust.
1 Konstytucji; popetniwszy przestepstwo, nie moze natomiast oczekiwacC korzysci
wynikajgcych z przedawnienia karalnosci. Za innym rozumieniem przedawnienia
nie stojg zadne racje konstytucyjne; przeciwnie — prowadzitoby ono do naruszenia
poczucia sprawiedliwosci”.

Na zakonczenie rozwazan nalezy zwréci¢ uwage, ze zgodnie z trescig art. 536
k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
w niej zarzutow. Nie stwierdzono natomiast okolicznosci, ktére uprawniatyby Sad
Najwyzszy do wyjscia poza zakres zaskarzenia.

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze orzeczono jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia zwalniajgc skazanego z ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa w mysl art.
624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.
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