Il KK 162/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 maja 2024 r.,

sprawy T. T.

skazanego z art. 280 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 40/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 23
listopada 2022 r., sygn. akt V K 114/22

na podstawie art. 531 § 1 wzw. zart. 530 § 2 i art. 429 § 1 w zw. z art. 519 k.p.k.

postanowit
pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania, a wydatkami

postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy z urzedu bada kwestie
dopuszczalnosci kasacji i po ewentualnym stwierdzeniu, ze nie odpowiada ona
przepisom wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k., pozostawia jg bez rozpoznania.
Wskazany art. 530 § 2 k.p.k. odsyta m.in. do regulacji zawartej w art. 429 § 1 k.p.k.,
z ktérej wynika, iz odmawia sie przyjecia srodka odwotawczego, jezeli jest on

niedopuszczalny z mocy ustawy. Taka sytuacja ma miejsce m.in. wéwczas, gdy
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brak jest przedmiotu zaskarzenia, tj. orzeczenia, od ktérego wywodzony jest srodek
odwotawczy. W postepowaniu kasacyjnym, stosownie do art. 519 k.p.k., kasacja
stuzy od wyroku sgadu odwotawczego konczgcego postepowanie. W chwili
wnoszenia kasacji sporzgdzonej przez obronce skazanego T. T. oraz w momencie
wydawania zarzgdzenia o jej przyjeciu, w perspektywie omawianego przepisu, ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia byt dopuszczalny. Kwestia ta ulegta jednak
zdezaktualizowaniu juz po wptynieciu kasacji do Sgdu Najwyzszego. Wigze sie to
bowiem z tym, ze wyrokiem z dnia 8 maja 2024 r., Il KO 4/24, Sad Najwyzszy z
urzedu — na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — wznowit
postepowanie apelacyjne i uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29
sierpnia 2023 r., Il AKa 40/23 i sprawe T. T. przekazat do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie. Nie istnieje zatem przedmiot zaskarzenia

kasacjg (wyrok), co oznacza, ze kasacja stata sie niedopuszczalna z mocy ustawy.

Kierujgc sie powyzszym, nalezato orzec jak na wstepie.
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