Sygn. akt Il KK 161/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry,

w sprawie M. T. skazanego z art. 48 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i in. i K. M. skazanego z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 4 pazdziernika 2017 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 19 lutego 2016 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 7 pazdziernika 2014 r.,

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe M.T. oraz K.M.
przekazuje Sadowi Okregowemu w [..] do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonych wniesionych optat od

kasacji.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w [...], rozpoznajgc sprawe M.T., K.M. oraz szesciu innych

oskarzonych, ktorych nie dotyczy niniejsze postepowanie kasacyjne, wyrokiem z
dnia 7 pazdziernika 2014 r., Il K ../08, uznat oskarzonego M.T. za winnego tego, ze
w okresie od wrzesnia 2004 r. do czerwca 2005 r., dziatajgc wbrew przepisom
ustawy, z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, posiadat
znaczng ilo$¢ srodka odurzajgcego w postaci 950 g kokainy, ktérg nabywat
wielokrotnie od M.S. i innych ustalonych osob tj. czynu z art. 48 ust. 3 w zw. z art.
48 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 24 kwietnia1997 r. w zw. z
art. 12 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 48 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 24 kwietnia 1997 r. skazat go na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Uznat tez oskarzonego M.T. za winnego tego, ze w okresie od listopada
2004 r. do czerwca 2005 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;,
Z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wielokrotnie udzielit M.S.
i innym ustalonym osobom $rodka odurzajgcego w postaci kokainy w tgcznej ilosci
co najmniej 200 g, czym wyczerpat znamiona czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki
na kwote 30 zt.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt mu kare tgczng 2
lat pozbawienia wolnosci.

Uznat oskarzonego K.M. za winnego tego, ze w okresie od marca do
kwietnia 2004 r. w [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innym nieustalonym
mezczyzng, z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, wbrew
przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, wprowadzit do obrotu
Srodki odurzajgce w znacznej ilosci w postaci co najmniej 380 g kokainy, w ten
sposbéb, ze po wejsciu w jej posiadanie w nieustalonych okolicznosciach,
wielokrotnie zbywat jg M.S., majgc swiadomos¢, iz czes¢ z tych srodkéw zostanie
zuzyta przez M.S. na wiasne potrzeby, a czesS¢ przeznaczona do dalszej

sprzedazy, czym wyczerpat znamiona czynu z art. 43 ust. 3 w zw. z art. 43 ust. 1



ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 24 kwietnia 1997 r. w zw. z art. 46 ust.
1 tej ustawy w zw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 4 § 1 kk. i za to
na podstawie art. 43 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 24
kwietnia1997 r. skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na
200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 zt., a
na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek korzysci majgtkowe] osiggnietej z
przestepstwa w kwocie 34 200 zi.

Jednoczesnie uniewinnit oskarzonego K.M. od zarzutu popetnienia czynu z
art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
majgcego polega¢ na tym, ze w maju 2004 r., w [...], posiadat wbrew przepisom
ustawy znaczng ilos¢ srodkéw odurzajgcych w postaci 347 g kokainy.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca M.T., zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit mu obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez razgce naruszenie
zasad okreslonych w tych przepisach, polegajgce na uznaniu za podstawe ustalen
faktycznych zeznan $wiadka koronnego M.S., a pozbawienie wiarygodnosci zeznan
Swiadkow: [...], co w konsekwencji doprowadzito do uznania winnym M.T..

Podnoszgc ten zarzut, apelujgcy wnidést o0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie M.T. od popetnienia zarzucanych mu czynéw.

Obronca K.M., zaskarzajgc wyrok w czesci skazujgcej oskarzonego — w
catosci, zarzucit mu naruszenie szeregu przepisow postepowania w zwigzku z
oceng zeznan $wiadka M.S., ato: art. 4 k.p.k.,art. 5§ 1i 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 8
§ 1 kpk., art. 9 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., a w konsekwencji btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na stwierdzeniu, iz
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy daje podstawe do uznania
oskarzonego za winnego zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy prawidtowa i
wnikliwa ocena dowodow, w szczegolnosci zeznan $Swiadka koronnego M.S.,
innych swiadkow oraz wyjasnien oskarzonego prowadzi do wniosku, ze oskarzony
nie popetnit przypisanego mu czynu.

Stawiajgc te zarzuty, apelujgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku,
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu lub o

uchylenie tego orzeczenia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi



pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w [...], wyrokiem z dnia 19 lutego 2016 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronca M.T., zaskarzajgc wyrok Sadu odwotawczego — w zakresie
dotyczgcym oskarzonego — w catosci, zarzucit mu razgcg obraze prawa
procesowego, moggcg mie¢ istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
wyrazajgca sie w naruszeniu przepisow art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. oraz
art. 458 k.p.k., polegajgcym na rozwazeniu zawartych w apelacji obroncy zarzutow,
jakie postawione zostaty wyrokowi Sgdu pierwszej instancji, w sposob sprzeczny z
wymogami wynikajgcymi z dyspozycji art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a takze
nierozwazeniu wszystkich przytoczonych na ich poparcie okolicznosci, w
szczegoblnosci zas:

— przyjeciu, ze wyjasnienia M.T. skladane w postepowaniu przygotowawczym oraz
sgdowym (k. 1592, 1654, 1731, 2557) sg niewiarygodne, poniewaz sg sprzeczne z
zeznaniami Swiadka koronnego, w sytuacji gdy M.T. odmdéwit sktadania wyjasnien,
a wiec Sad nie mogt ustali¢ stosunku sprzecznosci miedzy tymi dowodami, bo nie
istniat materiat dowodowy w postaci wyjasnien oskarzonego;

— weryfikacji zeznan swiadka koronnego pod katem wiarygodnos$ci oraz wewnetrzne;j
spojnosci i nadaniu im waloru dowodowego umozliwiajgcego przypisanie winy
oskarzonemu, w sytuacji gdy z samego uzasadnienia wyroku sgdu wynika, ze
zeznania te co do czesci okolicznosci sg wzajemnie sprzeczne i wykluczajgce sie;

— btednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i oparciu relewantnych
obcigzajgcych oskarzonego okolicznosci wytgcznie na podstawie zeznan jednego
zrodta dowodowego - swiadka koronnego, w sytuacji gdy tego rodzaju ,jedyny”
dowdd nie moze staC w sprzecznosci z innymi dowodami, ktore nie majg wprawdzie
decydujgcego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej, ale stanowig jednak
podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych sie do
okre$lonych fragmentéw zdarzenia;

— przyjeciu, ze oskarzony brat udziat w handlu narkotykami, co znajduje potwierdzenie
w protokole przeszukania dokonanego podczas zatrzymania i ujawieniu przy nim

30 g kokainy, w sytuacji, gdy oskarzony do niniejszej sprawny nie mogt byc



zatrzymany, gdyz w okresie 26 pazdziernika 2005 r. do 13 maja 2009 r. przebywat
w areszcie sledczym, a wiec byt pozbawiony wolnosci i mdgt zostac jedynie
doprowadzony do wiasciwego organu procesowego w celu m.in. wydania
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw;

— przyjeciu, ze oskarzony brat udziat w handlu narkotykami, co znajduje potwierdzenie
w protokole przeszukania dokonanego podczas zatrzymania i ujawieniu przy nim w
2008 r. 30 g kokainy, w sytuacji gdy od trzech lat tj. od 2005 r. oskarzony
pozbawiony byt wolnos$ci, a wiec nie mogt tych substancji posiadac;

— zupetnie dowolnym przyjeciu, ze w niniejszej sprawie dokonano przeszukania
pomieszczen nalezgcych do oskarzonego w sytuacji, gdy w aktach sprawy nie
znajduje sie ani jeden dowdd potwierdzajgcy dokonanie tego typu czynnosci, a sgd
orzekajgcy ma obowigzek oceniania wszystkich dowoddéw przeprowadzonych w
sprawie. Wymog, aby podstawe wyroku stanowit catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtownej (art. 410 k.p.k.) oznacza koniecznosc
znajdowania sie w polu uwagi sadu wszystkich okolicznosci, a wiec sgd nie moze
ocenia¢ dowodow, ktérych organy Scigania nie przeprowadzity;

— przyjeciu, ze jakies zabezpieczone do sprawy narkotyki (30 g kokainy) byty w
posiadaniu oskarzonego, skoro nie przeprowadzono zadnych badah z zakresu
genetyki lub badan daktyloskopijnych, z ktérych wynikatoby, ze oskarzony mogt
mie¢ fizyczny kontakt z tymi substancjami, w szczegodlno$ci biorgc pod uwage
okres w jakim byt pozbawiony wolnosci (od 2005 r. do 2009 r.).

W konkluzji kasacji obronca M.T. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca K.M., zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego, zarzucit mu razgce
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

— art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie prawidtowej kontroli odwotawcze;j i
zaakceptowanie dowolnej oceny dowodow Sadu pierwszej instancji, co skutkowato
niestwierdzeniem naruszenia art. 7 k.p.k., poprzez uznanie, ze ustalenia faktyczne
Sadu Rejonowego w zakresie sprawstwa oskarzonego oraz oceny motywacji i

dziatah swiadka M.S. nalezy uznac za trafne;



przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie
wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym, jak réwniez
niemal zupetne zaniechanie odniesienia sie, a juz z pewnoscig nierzetelne
ustosunkowanie sie Sgdu odwotawczego do zasadnosci, badz tez niezasadnosci
szeregu zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy, w tym zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych, zarzutéw dotyczgcych niekonsekwencji i braku spéjnosci
w zeznaniach Swiadka koronnego, motywu dziatania swiadka koronnego, oceny
pozostatych dowodow w sprawie, jak rowniez nieprzeprowadzenia dowodéw z
urzedu;

przepisu art. 457 § 3 k.p.k. poprzez odniesienie sie do zarzutéw apelacji w sposéb
0golny, szablonowy i lapidarny, de facto mogacy znalez¢ zastosowanie niemal w
kazdym postepowaniu odwotawczym, co wyklucza jakgkolwiek kontrole wyroku w
trybie kasacyjnym.

W konkluzji kasacji obronca K.M. wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy tego oskarzonego do ponownego rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Krajowej
wniost o oddalenie kasacji obrohcy K.M. jako oczywiscie bezzasadnej, a o
uwzglednienie kasacji obroncy M.T., uchylenie wyroku Sgadu Okregowego w
zakresie dotyczgcym tego oskarzonego i przekazanie jego sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obecny na rozprawie prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o oddalenie
obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje obroncow oskarzonych sg o tyle zasadne, ze ich rozpoznanie
musiato skutkowac¢ uchyleniem wyroku Sgdu Okregowego w zaskarzonym zakresie
i przekazaniem sprawy M.T. i K.M. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym

Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego kaze zgodzi¢ sie ze
skarzgcymi, gdy twierdzg, ze kontrola instancyjna zostata przeprowadzona w
niniejszej sprawie z razgcym naruszeniem przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., ktére mogto mieé istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia.



Ogodlnikowos¢ i zdawkowos¢ stwierdzen, ktorymi postuzyt sie Sgd Okregowy,
przedstawiajgc swoje stanowisko w pisemnych motywach wyroku, nie daje podstaw
do uznania, ze rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w apelacjach
obroncow oskarzonych oraz wskazat powody, dla ktérych nie mogg on by¢ uznane
za zasadne. Braki czesci motywacyjnej skarzonego wyroku miatyby z pewnoscig
mniejsze znaczenie dla oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej, gdyby zarzuty
apelacyjne zostat sformutowane ogolnikowo, w sposéb uniemozliwiajgcy Sgdowi
odwotawczemu rzeczowe wypowiedzenie sie co do ich zasadnosci lub gdy dla
wykazania ich bezzasadnosci wystarczajgcym bytoby odwofanie sie do tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Taka sytuacja w niniejszej sprawie
jednak nie zachodzi. Zarzuty apelacji obroncow M.T. i K.M. miaty skonkretyzowany
charakter i dotyczyty okolicznosci, ktorych znaczenie nie zostato wyjasnione przez
Sad pierwszej instancji w sposob niebudzacy watpliwosci. Naktadato to na Sad
odwotawczy obowigzek szczegdtowego odniesienia sie do sformutowanych przez
apelujgcych zarzutow i osadzenia swoich rozwazan w realiach dowodowych
rozpoznawanej sprawy. Z obowigzku tego Sgd Okregowy sie nie wywigzat.
Przechodzgc do kasacji obroncy oskarzonego M.T., stwierdzi¢ trzeba, ze
pozbawionym racji jest wytykanie Sgdowi odwotawczemu akceptacji wadliwosci
toku rozumowania Sgdu pierwszej instancji, ktéry w uzasadnieniu wyroku stwierdzit,
ze wyjasnienia oskarzonego nalezy uzna¢ za niewiarygodne, gdyz sg sprzeczne z
zeznaniami swiadka koronnego M.S.. Pomijajgc juz to, ze skarzacy nie podnosit tej
kwestii w apelacji, podkresli¢ nalezy, iz dostrzezone przez niego uchybienie jest
pozorne. Tres¢ uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji nie pozostawia
najmniejszych watpliwoéci co do tego, Zze zawarte w nim stwierdzenie o
niewiarygodnosci wyjasnien oskarzonego odnosi¢ nalezy do prezentowanej przez
niego linii obrony. Wskazujgc na jej sprzecznos¢ z zeznaniami swiadka koronnego,
Sad Rejonowy wyraznie zaznaczyt, ze tak w postepowaniu przygotowawczym, jak i
przed sgdem M. T. nie przyznat sie do winy i odmoéwit sktadania wyjasnien.
Chybionym jest roéwniez =zarzut nienalezytego rozpoznania zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego pominietych przez Sad pierwszej instancji sprzecznosci
w zeznaniach M.S.. Podkresli¢ trzeba, ze zarzucajgc Sgdowi Okregowemu

naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie



zarzutu wadliwej weryfikacji zeznan swiadka koronnego od kgtem ich wewnetrznej
spojnosci, skarzacy czyni to w sposéb dowolny i gotostowny. Swiadczy to nie tylko
0 bezzasadnosci stawianego zarzutu, ale i uniemozliwia rzeczowe ustosunkowanie
sie do niego. Wystarczy zatem zauwazy¢, ze ani w apelacji, ani w kasacji nie
wymieniono tych sprzecznosci w relacjach M.S., ktére pozbawiatby jego zeznania
wiarygodnosci.

Co zas sie tyczy pozostatych uchybien wskazywanych w kasacji, zauwazy¢
trzeba, ze nalezyte rozpoznanie przez Sad Okregowy zarzutow podniesionych w
apelacji wymagato odniesienia sie nie tylko do tej czesci wywodu skarzgcego, ktory
zostat wyodrebniony redakcyjnie w petitum apelacji, ale rowniez do argumentac;ji
przedstawionej w jej uzasadnieniu, gdyz to w nim autor srodka odwotawczego
przedstawit uchybienia majgce Swiadczy¢ o naruszeniu przez Sad pierwszej
instancji przepisow art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Oceniajgc z tej perspektywy
odzwierciedlony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tok rozumowania Sgdu
odwotawczego, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie rozwazyt zarzutu
dotyczgcego btednego ustalenia przez Sad pierwszej instancji faktu ujawnienia
podczas przeszukiwania oskarzonego 30 g kokainy. Uchybienie to stanowi istotny
brak postepowania odwotawczego. Oczywistym wydaje sie przeciez, ze jedng z
cech rzetelnie przeprowadzonej kontroli instancyjnej jest mozliwo$¢é poznania przez
strone powoddw, dla ktérych podniesione przez nig w srodku odwotawczym zarzuty
okazaty sie niezasadne. Tym bardziej, gdy dotyczy to zarzutu, ktéry skarzgcy
traktuje priorytetowo (otym, ze tak wiasnie oskarzony oceniat znaczenie
wskazanego wczesniej zarzutu $wiadczy chociazby treS¢ jego stanowiska
przedstawionego w obszernym pismie procesowym, nawigzujgcym do apelacji
obroncy — k. 5097 — 5103 oraz ztozenie przez obronce oskarzonego na rozprawie
apelacyjnej wniosku o dopuszczenie dowodu z akt sprawy prowadzonej przed
Sgadem Rejonowym w [...], Il K .../07).

O zrealizowaniu cigzgcego na Sgdzie odwotawczym obowigzku nie Swiadczy
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku twierdzenie, ze niewykazanie faktu
pozbawienia wolnosci oskarzonego w czasie, w ktorym dopuscit sie przypisanych
mu czynéw nie pozwala na podwazanie prawidtowosci ustalen Sgdu Rejonowego.

Sformutowana przez Sgd Okregowy teza nie dotyka bowiem istoty ustalenia



faktycznego, ktore zostato zakwestionowane w apelacji obrohcy oskarzonego.
Podkresli¢ zresztg trzeba, iz analiza tresci kasacji prowadzi do wniosku, ze i
skarzgcy btednie interpretuje stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sgdu
pierwszej instancji, a znaczenie jakie stara sie nada¢ pozbawieniu oskarzonego
wolnosci w okresie od 26 pazdziernika 2005 r. do 13 maja 2009 r. jest zupetnie
nieuprawnione. Wbrew oczekiwaniom skarzgcego fakt tymczasowego aresztowania
oskarzonego w tym okresie nie dowodzi niepodobienstwa popetnienia przez niego
przypisanych mu czynow. Z uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w Zzadnym
wypadku nie wynika tez, aby Sad pierwszej instancji powotywat sie na zatrzymanie
oskarzonego, ktére miatoby nastgpi¢ w czasie, gdy byto on pozbawiony wolnosci.

Nie oznacza to jednak, ze Sad odwotawczy mogt zbagatelizowac zarzut
apelujgcego i zby¢ go stwierdzeniem, ze w czasie popetnienia przypisanych mu
przestepstw oskarzony nie byt pozbawiony wolnosci. Sgd Rejonowy, wskazujgc na
nieokreslony blizej fakt zatrzymania M.T. i ujawnienia przy nim ponad 30 g kokainy,
potraktowat go jako okoliczno$¢ potwierdzajgcg wiarygodnos¢ zeznan $wiadka
koronnego. Oczywistym wydaje sie zatem, ze w tym stanie rzeczy, podniesiony w
apelacji zarzut obligowat Sgd odwotawczy do zweryfikowania prawidtowosci
ustalenia faktycznego Sgdu Rejonowego i rozwazenia jego znaczenia dla oceny
wiarygodnosci zeznah M.S., co jednak nie nastgpito.

Odnoszgc sie do kasacji obroncy oskarzonego K.M., zauwazy¢ nalezy, iz
mimo wielosci i réznorodnosci zarzutéw podnoszonych w apelacji, prowadzona
przez apelujgcego krytyka orzeczenia Sgdu pierwszej instancji skupiata sie
wytgcznie na dokonanej przez ten Sad ocenie zeznan Swiadka koronnego M.S..
Tym argumentem, ktoremu skarzgcy nadawat pierwszorzedne znaczenie w
dowodzeniu wadliwosci ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego byta tres¢ informacji
podawanych przez M.S. podczas pierwszego przestuchania w dniu 29 sierpnia
2006 r. W ocenie apelujgcego nie dawaly one podstaw do przypisania
oskarzonemu wprowadzania do obrotu 380 g kokainy w okresie marca — kwietnia
2004 r.

Analiza tresci protokotu przestuchania M.S. z dnia 29 sierpnia 2006 r.,
wystepujgcego wowczas w roli podejrzanego (k. 60 - 72) kaze zaakceptowac

przedstawiong przez skarzgcego interpretacje zawartych w nich zapiséw. Nie ulega
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watpliwosci, ze ujawnienie przez M. S. przy opisywaniu okolicznosci ,porwania”
K.M. tylko dwéch przypadkéw nabycia od niego kilkkugramowych porcji kokainy
mogtoby wskazywac, ze byly to pierwsze i jedyne ,transakcje narkotykowe”, do
ktorych miedzy nimi doszto.

Nie kwestionujgc znaczenia depozycji Swiadka koronnego zawartych we
wskazywanym przez skarzgcego protokole, nieuprawnionym uproszczeniem bytoby
czynienie z ich tresci argumentu dezawuujgcego wiarygodnosc zeznan M.S. — jezeli
nie w catosci, to przynajmniej w zakresie tych informacji, ktére nie zostaty ujete w
tej pierwotnej relacji. Jest oczywistym, ze ocena wartosci dowodowej zeznan i
wyjasnien poszczegolnych przestuchiwanych w trakcie postepowania karanego
0sob musi by¢ prowadzona kompleksowo i z uwzglednieniem realiow procesowych
sprawy. Trudno bytoby przeciez wymagaé, aby w sprawach wieloosobowych i
wielowatkowych, w ktérych osoby przestuchiwane ujawniajg okolicznosci
dotyczgce szeregu roznych przestepstw i rozlegtej dziatalnosci przestepczej nie
dochodzito w trakcie kolejnych przestuchan do poszerzania, uzupetniania i
uszczegotowiania sktadanych wczesniej przez te osoby zeznan i wyjasnien.

Nie zmienia to jednak faktu, ze podobnie nieuprawnionym uproszczeniem
jest wyrazone w uzasadnieniu skarzonego wyroku podejscie Sgdu odwotawczego
do zastrzezen wysuwanych przez apelujgcego wobec przeprowadzonej przez Sad
Rejonowy oceny wiarygodnosci zeznan swiadka koronnego. Skwitowanie zarzutoéw
apelujgcego dotyczgcych sprzecznosci i niespojnosci w relacjach swiadka
koronnego stwierdzeniem, ze M. S. konsekwentnie i stanowczo obcigza
oskarzonego, nie daje odpowiedzi na pytanie czym kierowat sie¢ Sgd odwotawczy
uznajgc je za niezasadne i wrecz razi swojg arbitralnoscig. To samo dotyczy
sposobu odniesienia sie Sgdu odwotawczego do postawionych w apelacji obroncy
K.M. zarzutow dotyczgcych motywacji, ktéra miata sktoni¢ M.S. do ujawnienia
organom $cigania faktu i powodu uprowadzenia oskarzonego.

Przekonanie sgdu prowadzgcego kontrole odwotawczg o bezzasadnosci
zarzutdw podnoszonych w apelacjach, nawet jezeli jest trafne i zostato
wypracowane w oparciu o wszechstronng i wnikliwg analize sprawy, musi zosta¢
przedstawione skarzgcemu w sposéb, ktory bedzie czynit zados¢ wymogom art.

457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie skarzonego wyroku nie spetnia tego warunku, co
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powoduje, ze uzyskanie przez Sgd Najwyzszy realnej mozliwosci wypowiedzenia
sie w przedmiocie trafnosci stanowiska Sgdu Okregowego, uznajgcego zarzuty
podniesione w apelacjach obroncéw obu oskarzonych za bezzasadne, wymagatoby
w istocie rzeczy przeprowadzenia kontroli wtasciwej postepowaniu odwotawczemu,
ktéra nie lezy w kompetencjach Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w postepowaniu
kasacyjnym.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu
odwotawczego w zaskarzonym zakresie i sprawe oskarzonych M.T. oraz K.M.
przekazat Sgdowi Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
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