Sygn. akt Il KK 158/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. P. B.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 sierpnia 2020 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 8 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego R. B. wraz z kasacjg od wyroku Sgdu Okregowego w W. z

dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka [...], ztozyt wniosek o wstrzymanie na
podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wykonania wobec skazanego zaskarzonego wyroku
do czasu rozpoznania kasacji. W uzasadnieniu wskazat na cigzgce na skazanym
zobowigzania finansowe, ktore ten stara sie regulowac oraz problemy zdrowotne
jego partnerki zyciowej, zarazem matki ich 5-letniego dziecka, ktére pod wzgledem
rozwojowym i psychologicznym ucierpiatoby w wyniku roztgki z ojcem. Dotgczyt tez

kopie licznych dokumentéw majgcych poswiadczaé te okolicznosci.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie, a jego tres¢ $wiadczy o
niezrozumieniu przez autora istoty instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia

przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k..

Podkresli¢ zatem nalezy, Zze jest ona regulacjg o charakterze wyjgtkowym i
stanowi odstepstwo od wyrazonej w art. 9 § 1 k.kw. zasady wszczynania
postepowania wykonawczego bezzwitocznie, gdy orzeczenie stato sie wykonalne.
Dla zastosowania wspomnianej instytucji konieczne jest zaistnienie szczegolnych
wzgledow pozwalajgcych na ustalenie, Zze wykonanie orzeczenia przed
rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowac dla skazanego wyjatkowo dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki. W tym aspekcie przede wszystkim nalezy miec
na uwadze range zarzutdw podniesionych w kasacji i ich widoczng, juz na etapie
wstepnego badania sprawy, zasadnos¢, a w zwigzku z tym wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Pozwala to woéwczas - wyjgtkowo -
odstgpi¢ od respektowania domniemania trafnosci ocen i ustalen, przyjetych za
podstawe prawomocnego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18; z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK 184/18; z
dnia 15 marca 2017 r., Il KK 53/17).

Do tych przestanek w zaden sposdb obronca nie nawigzat. Nie przesgdzajgc
natomiast na tym etapie o zasadnosci kasacji mozna wskazaé, ze wstepne
rozwazenie argumentacji przedstawionej jako poparcie zawartych w niej zarzutéw
(wsrdd nich nie ma zarzutu zaistnienia uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k.)
nie pozwala na przyjecie, ze ich ranga i stopien uprawdopodobnienia sg na tyle
wysokie, by uznac za konieczne wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Nie bez znaczenia dla takiej oceny skargi jest tez stanowisko prokuratora, ktéry w
pisemnej odpowiedzi na kasacje postuluje uznanie jej za oczywiscie bezzasadng, w

rzeczowy sposob motywujgc to stanowisko.

Jak wspomniano, z punktu widzenia zastosowania uregulowania z art. 532 § 1
k.p.k., nie ma istothego znaczenia eksponowane we wniosku sytuacja finansowa

skazanego, problemy zdrowotne jego konkubiny czy interes dziecka w



pozostawaniu w bliskim kontakcie z ojcem. Sg to wytgcznie okolicznosci, ktore
mogg rzutowa¢ na decyzje sadu o odroczeniu wykonania kary pozbawienia
wolnosci, wzglednie udzieleniu przerwy w jej wykonywaniu (art. 151 k.k.w., art. 153

§ 1 k.k.w.), o ile skazany wystgpitby z odpowiednim wnioskiem.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci, orzeczono jak na wstepie.



