Il KK 155/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Ewelina Turlej

na posiedzeniu w trybie art. art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

w Izbie Karnej w dniu 18 wrzesnia 2024 r.

w sprawie T. K.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.,

w zwigzku z kasacjg wniesiong przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 wrzesnia 2023 r., sygn. akt X Ka 603/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w
Warszawie

z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt X K 322/21,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

[J.J.]

Michat Laskowski  Jarostaw Matras  Eugeniusz Wildowicz



Il KK 155/24 2

UZASADNIENIE

T. K. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy -Srédmiescia
w Warszawie z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt X K 322/21, na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za to, ze w nocy z 19 na 20 lutego 2021 r., w hotelu ,M. " w W.
przy ulicy K., stosujgc wobec K. P. przemoc, polegajgcg na szarpaniu,
przytrzymywaniu rekoma oraz ciezarem swojego ciata, doprowadzit jg do obcowania
piciowego, tj. za przestepstwo z art. 197 § 1 k.k.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
niniejszej sprawie.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej K. P. kwote 6.244,96 zt tytutem naprawienia szkody oraz kwote
30.000 zt tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde.

Na podstawie art. 41a § 1 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg
niz 100 metrow - na okres 8 lat.

Sad Okregowy w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
petnomocnika oskarzycielki positkowej oraz obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia
13 wrzesnia 2023 r., sygn. akt X Ka 603/23, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji.

Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc razgce naruszenie przepisoOw postepowania,
ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2
k.p.k., poprzez brak rzetelnego rozpoznania zarzutow nr 1, 2 i 4 apelacji oraz
nierozpoznanie zarzutu nr 3 w sytuacji, gdy Sad Il instancji miat bezwzgledny
obowigzek merytorycznego i nalezytego rozpoznania wszystkich podniesionych w
apelacji zarzutow.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja musiata prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wynikato
to ze stwierdzenia przez Sad Najwyzszy z urzedu (art. 536 k.p.k.) uchybienia
stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. w postaci nienalezytej obsady Sgdu odwotawczego. W tej sytuacji oczywiste
jest, ze z uwagi na skutek wskazany w art. 439 § 1 in principio k.p.k.,
bezprzedmiotowe byto odnoszenie sie do zarzutu kasacji (art. 436 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.).

W niniejszej sprawie bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wystgpita z uwagi na fakt brania udziatu w skfadzie Sgdu odwotawczego
sedziego t.K., powotanego na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie
na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3).

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ nalezy, ze w uchwale trzech Izb Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-I-4110-1/20, ktéra z chwilg podjecia
uzyskata moc zasady prawnej i wigze kazdy sktad Sad Najwyzszego, ktérg Sad
Najwyzszy pozostaje zwigzany pomimo wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20
kwietnia 2020 r., U 2/20 (zob. w tej kwestii m.in. postanowienia Sagdu Najwyzszego z
dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21 i z dnia 29 wrzesnia 2021 r., V KZ 47/21, uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Ill PZP 1/22; uchwata sktadu siedmiu
sedzidbw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22) przyjeto, ze:
,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze
wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw, jezeli wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz

art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci.” W
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uzasadnieniu tej uchwatly Sad Najwyzszy podkreslit, ze wadliwos¢ procedury
nominacyjnej nie powoduje automatycznie, iz sad z udziatem sedziego powotanego
w takiej procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. — o ile wada nominacyjna nie dotyczy sedziego Sadu Najwyzszego.

Réwniez z uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22, wynika, iz ,brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy
sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu
w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. Jednoczesnie Sad
Najwyzszy uznat na famach tej uchwaly, ze Krajowa Rada Sagdownictwa
uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
2018, poz. 3), nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad
i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1.

Powyzsze konkluzje zbiezne sg z licznymi judykatami Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka (m. in. w sprawie Reczkowicz przeciwko Polsce — skarga
nr43447/19, czy Grzeda przeciwko Polsce - skarga nr 43572/18).

W przytaczanej wyzej uchwale Sgdu Najwyzszego, sygn. akt | KZP 2/22,
wskazano, ze: ,Najistotniejszym skutkiem dopuszczenia do funkcjonowania w
przestrzeni obejmujgcej swoim zasiegiem proces nominacyjny sedziego organu
powotanego w sposob sprzeczny z Konstytucjg RP, jest obalenie funkcjonujgcego
dotad in gremio i a priori domniemania niezawistosci tak powotanego sedziego. Nie
istnieje ono juz w stosunku do kandydatow, ktorzy przystgpili do konkurséw
sedziowskich po dniu 17 stycznia 2018 r. Nie oznacza to samo w sobie stwierdzenia
ich stronniczosci, lecz nie ma, wobec opisanego wyzej ‘skazenia’ procesu
nominacyjnego, mozliwosci prostego odwotania sie do tego domniemania”. Oznacza
to, ze brak bezstronnosci i niezawistosci sgdu, w sktadzie ktérego zasiadat sedzia
sadu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg
Radg Sgdownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto.

Stwierdzenie czy w danej sprawie doszto do wydania orzeczenia przez sad w

sktadzie nienalezycie obsadzonym, a to w zwigzku z wadg w procesie nominacyjnym
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sedziego lub sedziéw — czionkow sktadu orzekajgcego - jakim byt udziat w nim
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w oparciu o przepisy ustawy o KRS z
2017 r., wymaga przeprowadzenia testu, ktorego zatozenia wskazane zostaty w
uchwale trzech Izb Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., uszczegotowione w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., w ktorej kryteria testu oparte
z kolei zostaty na wskazaniach zawartych w wyroku ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r.
(skarga nr 26374/18).

Test tego rodzaju zostat przeprowadzony przez Sgd Najwyzszy w stosunku do
sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie £.K. w postepowaniu w sprawie sygn. akt
Il KK 562/23, zakonczonej wyrokiem z dnia 15 maja 2024 r. Wynik tego testu byt
negatywny.

Sad Najwyzszy w skiladzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe, rezultat
przeprowadzonego wowczas testu w petni aprobuje i uznaje za niecelowe jego
ponawianie. Dos¢ uznac, ze zarowno przebieg kariery zawodowej sedziego t.. K., jak
i jego nieskrywane poparcie dla zmian majgcych na celu podporzgdkowanie Krajowej
Rady Sadownictwa politykom, Swiadczg o braku niezbednej niezaleznosci i
bezstronnos$ci tego sedziego wobec wiadzy wykonawczej, co narusza prawo strony
do sadu, w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji i art. 6 ust. 1 EKPCz. Za powyzszg
oceng przemawiajg w szczegolnosci takie bezsporne okolicznosci, jak:

- powotanie sedziego t.K. przez Ministra Sprawiedliwosci na stanowisko Prezesa
Sgdu Rejonowego w Pruszkowie w dniu 18 wrzesnia 2017 r.,, a wiec w czasie
obowigzywania znowelizowanej ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sgdow powszechnych, pozwalajgcej Ministrowi Sprawiedliwosci na arbitralne i
masowe usuwanie ze stanowisk prezesoéw i wiceprezesow sgdoéw powszechnych i
powotywanie w ich miejsce innych oséb, w okresie 6 miesiecy od wejscia w zycie
ustawy nowelizujgcej;

- podpisywanie na przetomie lat 2021/2022 list poparcia dla kandydatéw na cztonkéw
Krajowej Rady Sadownictwa |l kadencji, ktorych zwigzki z 6wczesng wiadzag
wykonawczg sg faktem notoryjnym: £.P., J.P. (rowniez podczas kandydowania do
KRS | kadencjiw 2018 r.), D.D. oraz S.Z. W obliczu 6wczesnego bojkotu srodowiska
sedziowskiego co do zgtaszania i popierania kandydatéw do Rady, poparcie

wskazanych powyzej osob stanowi jasny i niebudzgcy zadnych watpliwosci wyraz
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poparcia dla kierunku reform, jakie przygotowata éwczesnie rzgdzgca wigkszosc
parlamentarna;
- powotanie na stanowisko sedziego Sagdu Okregowego w W. przez Prezydenta RP
postanowieniem z dnia 15 lutego 2021 r. (nr [..]) na wniosek tzw. neo-KRS, przy
czym, jak wynika z dokumentacji konkursowej, przedstawionej przez Krajowg Rade
Sadownictwa na zgdanie Sgdu Najwyzszego, sedzia t.K. nie uzyskat rekomendac;ji
od oceniajgcego jego kandydature zespotu (jeden gtos ,za”, pie¢ ,wstrzymujgcych
sie”, zero ,przeciw” - 55 i 61 akt SN). Krajowa Rada Sgdownictwa in pleno nie
podzielita jednak stanowiska zespotu w tym wzgledzie i uchwatg nr [..] z dnia 1
pazdziernika 2019 r., wystgpita do Prezydenta RP z wnioskiem o powotanie t.K. na
urzad sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w W. W uzasadnieniu
uchwaty podkreslono, ze oceny kwalifikacji tego kandydata dokonywat SSO w W.
P.S., ktory wyrazit przekonanie o jego wysokiej wartosci, ze kandydat posiada bardzo
dobre umiejetnosci stosowania prawa w praktyce co koreluje z wynikami
postepowania apelacyjnego kandydata (k. 119- 121 akt SN).
- zgtoszenie sie do udziatu w konkursie na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego
juz w 2022 r., w zwigzku z ogtoszeniem w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 1048
wolnych stanowisk w Izbie Karnej Sgdu Najwyzszego oraz uzyskanie w tym
postepowaniu rekomendacji zespotu KRS, a takze poparcie jego kandydatury przez
Zastepce Dyrektora Departamentu Nadzoru Administracyjnego  Ministra
Sprawiedliwosci;
- delegowanie przez Ministra Sprawiedliwosci (juz jako sedziego Sgdu Okregowego
w W.) do Sadu Rejonowego w P. w celu dalszego petnienia funkcji prezesa tego
Sadu;
- udziat w licznych Komisjach Egzaminacyjnych do spraw aplikacji adwokackiej z
siedzibg w W. jako przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci;
- petnienie od dnia 1 kwietnia 2023 r. funkcji Komisarza Wyborczego w W. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2024 r., || KK 562/23).

Analiza powotanych wyzej okolicznosci — wustalonych na podstawie
dokumentéw przekazanych Sgdowi Najwyzszemu przez Krajowg Rade
Sadownictwa, a wytworzonych w zwigzku z postepowaniem o powotanie sedziego

L.K. na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w W., jak réwniez informacji
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dostepnych w domenie publicznej - prowadzi do wniosku, ze po 2017 r. nastgpito
zdecydowane przyspieszenie kariery zawodowej sedziego t.K., co w sposob
bezposredni tgczy sie z jego akceptacjg dla destrukcyjnych dla wymiaru
sprawiedliwosci dziatan prowadzonych w tym czasie z inicjatywy owczesnego
Ministra Sprawiedliwosci. Jak celnie wskazat Sgd Najwyzszy w sprawie || KK 562/23,
,sedzia t.K. znalazt sie w gronie sedziow cieszacych sie szczegdlnym zaufaniem ze
strony Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, przekraczajgcym granice typowego zaufania
jakiego nalezy oczekiwac w relacjach sedzia - organ wtadzy wykonawczej (...). Fakt
ten nalezy wigzac z dalszymi btyskawicznie nastepujgcymi postepamiw jego karierze
zawodowej i pozazawodowej, nieznajdujgcymi jednoznacznego potwierdzenia w
doswiadczeniu jakie nabyt w toku dotychczasowej dziatalnosci orzeczniczej” (s. 15-
16 uzasadnienia).

Wszystkie wskazane okoliczno$ci w ocenie Sagdu Najwyzszego rzutujg
negatywnie na ocene postawy t. K. jako sedziego, wskazujgc na brak jego
niezbednej niezaleznosci i bezstronnosci wobec wladzy wykonawcze.

W konsekwencji prowadzi to do wniosku, ze sktad Sgdu Okregowego w W. z
udziatem tego sedziego nie dawat gwarancji sgdu niezaleznego i bezstronnego, a
wiec realizujgcego standard okreslony w Konstytucji RP (art. 45 ust. 1), jak i w KPP
(art. 47), czy w EKPCz (art. 6 ust. 1).

Z uwagi na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., w zwigzku z orzekaniem w niniejszej sprawie przez sedziego t. K.,
konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego wskazaC nalezy, ze istotne watpliwosci co do
niezaleznosci i bezstronnoséci dotyczg réwniez przewodniczgcego skfadu
orzekajgcego w tej sprawie — sedziego P.D., ktéry zostat powotany na stanowisko
sedziego Sgdu Okregowego w W. w dniu 22 marca 2023 r. w procedurze z udziatem
tzw. neo — KRS (uchwata nr [..] z dnia 11 czerwca 2021 r.). Dodac trzeba, ze w tym
konkursie ocene jego kwalifikacji zawodowych sporzgdzit Przewodniczgcy [..]
Wydziatu Cywilnego Sgdu Okregowego sedzia T.G. Wczesniej, od czerwca 2019 r. —
jako sedzia Sadu Rejonowego w P. orzekat w Sgdzie Okregowym w W. w ramach
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statej delegacji ministerialnej. Ponadto, wyrazit on pisemne poparcie dla kandydatury
t. P. na cztonka Krajowej Rady Sgdownictwa |l kadencji.

Powyzsze dane zostaty uzyskane z domeny publicznej. Dalsze zgtebienie tej
problematyki wymagatoby zgromadzenia takich materiatow, jak akta osobowe
sedziego, czy kompletnej dokumentacji konkursowej przed Krajowg Radag
Sadownictwa. Z uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z udziatem w wydaniu zaskarzonego wyroku przez
sedziego t.K. od powyzszego odstgpiono.

Procedujgc powtdrnie, Sgd Okregowy w W. podejmie czynnosci pozwalajgce

unikngc¢ uchybienia, ktore legto u podstaw uchylenia zaskarzonego wyroku.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
[J.J.]

[ms]

Michat Laskowski  Jarostaw Matras  Eugeniusz Wildowicz



