Sygn. akt Il KK 155/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 maja 2017 r.
sprawy L.S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ka .../16,
utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K .../15,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego L.S..

UZASADNIENIE
t.S. oskarzonego o to, ze:

,1. w dniu 9 stycznia 2013 r. w W. , dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem T-Mobile Polska S.A oraz Przedsiebiorstwo Handlowe P. sp.j, w ten
sposob, ze prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg M. z/s w W., nie bedgc
uprawnionym do zawierania uméw o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
imieniu T - Mobile Polska S. A. podczas zawierania umoéw numer [...] wprowadzit w
btad T.B. co do warunkéw zawieranych umdéw, a w szczegdlnosci co do

okolicznosci, ze wymienione umowy zostang rozwigzane bez ponoszenia przez



niego kosztéw, a nastepnie dokumenty te wystat do T-Mobile Polska S.A. i uzyskat
w ten sposdb 11 telefondw komérkowych marki Sony Xperia T, powodujgc straty w
wyniku wydanego sprzetu w kwocie 41929,47 zi, z tytutu Swiadczen ustug
telekomunikacyjnych w wysokosci 5495,48 zt oraz z tytutu niezaptaconych kar
umownych w wysokosci 15682,26 zt, czym dziatat na szkode wymienionych spétek,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k;

2. w dniu 25 marca 2013 r. w W. dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btagd doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T-Mobile Polska S.A. oraz
Przedsiebiorstwo Handlowe P. sp.j, w ten sposéb, ze prowadzgc dziatalnos¢
gospodarczg M. z/s w W., nie bedgc uprawnionym do zawierania umow o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w imieniu T-Mobile Polska S.A. polecit
D.M. wypetni¢ uzyskane wczesniej podpisane in blanco przez T.B., niezgodnie z
jego wolg umowy numer [...] i oSwiadczenie do wymienionych umow oraz polecit
R.W. jako osobie upowaznionej do zawierania umowy w imieniu T-Mobile ztozy¢ na
nich podpisy, a nastepnie dokumentow tych uzyt, wysytajac je do T - Mobile Polska
S.A. jako autentyczne i uzyskat w ten sposob 10 telefonéw komorkowych marki
Samsung Galaxy Note Il (N7100), powodujgc straty w wyniku wydanego sprzetu w
kwocie 30990 zt, z tytutu sSwiadczen ustug telekomunikacyjnych w wysokoSci
4822,46 zt oraz z tytutu niezaptaconych kar umownych w wysokosci 15196,58 zt,
czym dziatat na szkode w/w spotek, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 2 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k;;

3. w dniu 29 marca 2013 r. w W. , dziatajgc z géry powzietym zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej poprzez wprowadzenie w btgd doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T-Mobile Polska S.A. oraz
Przedsiebiorstwo Handlowe P. sp.j, w ten sposéb, ze prowadzgc dziatalnosc¢
gospodarczg M. z/s w W., nie bedgc uprawnionym do zawierania umoéw o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w imieniu T-Mobile Polska S.A. polecit
D.M. wypetni¢ uzyskane wczesniej podpisane in blanco przez T.B., niezgodnie z
jego wolg umowy numer [...] i oswiadczenie do wymienionych umoéw oraz polecit
R.W. jako osobie upowaznionej do zawierania umowy w imieniu T-Mobile ztozy¢ na

nich podpisy, a nastepnie dokumentéw tych uzyt, wysytajgc je do T-Mobile Polska



S.A. jako autentyczne i uzyskat w ten sposdb 10 telefonéw komérkowych marki
Samsung Galaxy Note Il (N7100), powodujgc straty w wyniku wydanego sprzetu w
kwocie 15196,58 zt, z tytutlu sSwiadczen ustug telekomunikacyjnych w wysokoSci
724411 zt oraz z tytutu niezaptaconych kar umownych w wysokosci 28128,30 zi,
czym dziatat na szkode w/w spotek, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 2 k.k. w
zw. zart. 11§ 2 kk.”

Wyrokiem dnia 6 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie Il K
...I15, uznat oskarzonego t..S. za winnego dokonania czynu:
- wypetniajgcego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. (pkt | aktu oskarzenia), z tym, iz z
jego opisu wyeliminowat tresc: ,oraz z tytutu niezaptaconych kar umownych w
wysokosci 15.682,26 zI" i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. i
w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz 120
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10
zt;
- wypetniajgcego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. z tym, iz z opisu czynu z punktu Il wyeliminowat tre$é. ,oraz z tytutu
niezaptaconych kar umownych w wysokosci 15196,58 zt", natomiast z opisu czynu
z punktu lll wyeliminowat tres¢ ,oraz z tytutu niezaptaconych kar umownych w
wysokosci 28128,30 zI" oraz w opisie czynu z punktu Il tresé: ,10 telefonow
komérkowych marki Samsung Galaxy Note Il (N7100), powodujgc straty w wyniku
wydanego sprzetu w kwocie 15196,58 =z, z tytutu Swiadczen ustug
telekomunikacyjnych w wysokosci 7244,11 zI" zastgpit trescig: ,15 telefonow
komérkowych marki Samsung Galaxy Note Il (N7100), powodujgc straty w wyniku
wydanego sprzetu w kwocie 46485 zt, z tytulu Swiadczen ustug
telekomunikacyjnych w wysokosci 7035,79 zt" i przyjmujgc, iz czyny opisane w
punktach Il i lll stanowig cigg przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k.k., na podstawie
art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. i
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz 170 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 zt.

Na podstawie art. 85 kk., art. 86 § 1 i 2 kk. i art. 91 § 2 k.kk. przy

zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia



wolnosci i grzywny wymierzyt oskarzonemu t.S. kare tgczng roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng 180 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych.

We wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji jego obronca zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:
,1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie wyroku, polegajgcy w szczegdlnosci na:
a) nieprawidtowym uznaniu, ze oskarzony t.S. swoim zachowaniem wyczerpat
Znamiona przypisanego mu czynu zabronionego skodyfikowanego w art. 286 §1
kk.i270 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 - wedtug przyjetego opisu - przybierajgcego
postaC rzekomo, dziatania w celu uzyskania korzysci majgtkowej poprzez
wprowadzenie w btgd T-Mobile Polska S.A. oraz Przedsiebiorstwo Handlowe P. Sp.
j- w ten sposob, ze prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg M. z/s w W., nie bedgc
uprawniony do zawierania umow o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
imieniu T-Mobile Polska S.A. polecit D.M. wypetic¢ uzyskane wczes$niej podpisane
in blanco przez T.B., niezgodnie z jego wolg umowy numer [...], 74991028 i
oswiadczenie do wymienionych umow oraz polecit R.W. jako osobie upowaznionej
do zawierania umowy w imieniu T-Mobile ztozy¢ na nich podpisy, a nastepnie
dokumentow tych uzyt, wysytajac je do T-Mobile Polska S.A. jako autentyczne i
uzyskat w ten sposob 10 telefonéw komorkowych marki Samsung Galaxy Note |
(N7100), powodujgc straty w wyniku wydanego sprzetu w kwocie 30990 zi, z tytutu
Swiadczen ustug telekomunikacyjnych w wysokosci 4822,46 zt, czym dziatat na
szkode w/w spotek, gdy tymczasem, w Swietle catoksztattu okolicznosci niniejsze;j
sprawy, przy prawidtowym ustaleniu jej stanu faktycznego, bezspornym w zasadzie
jest, ze tak ani zamiarem, ani tym bardziej celem mojego Mandanta, i to na zadnym
etapie podejmowanych przez niego dziatan, nie byto, jakkolwiek, wprowadzenie
kogokolwiek w btgd, tym bardziej w sposob przyjety w zaskarzonej aktualnie tresci
wyroku poprzez wykorzystanie sfatszowanych dokumentéw - a jedynie, uczciwe
posrednictwo przy sprzedazy ustug telekomunikacyjnych osobom w tym celu
zainteresowanym przedstawienie im, jak najkorzystniejszej oferty, zgodnie z

oczekiwaniami i zgdaniami Klientéw;



b) nieprawidtowym uznaniu, ze oskarzony t.S. swoim zachowaniem wyczerpat
Znamiona przypisanego mu czynu zabronionego skodyfikowanego w art. 286 § 1
kk. i 270 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. - wedlug przyjetego opisu -
przybierajgcego postac rzekomo, dziatania w celu uzyskania korzysci majgtkowe;j
poprzez wprowadzenie w btgd T-Mobile Polska S.A. oraz Przedsiebiorstwo
Handlowe P. sp.j, w ten sposéb, ze prowadzgc dziatalno$¢ gospodarczg M. z/s w
W., nie bedacg uprawniony do zawierania umow o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych w imieniu T-Mobile Polska S.A. polecit D.M. wypeié
uzyskane wczesniej podpisane in blanco przez T.B., niezgodnie z jego wolg umowy
numer [...] i odwiadczenie do wymienionych umoéw oraz polecit R.W. jako osobie
upowaznionej do zawierania umowy w imieniu T-Mobile ztozy¢ na nich podpisy, a
nastepnie dokumentow tych uzyt, wysytajgc je do T-Mobile Polska S.A. jako
autentyczne i uzyskat w ten sposob 15 telefonéw komodrkowych marki Samsung
Galaxy Note Il (N7100), powodujgc straty w wyniku wydanego sprzetu w kwocie
46.485 zt, z tytutu Swiadczen ustug telekomunikacyjnych w wysokosci 7.035,79 z,
czym dziatat na szkode w/w spoétek, gdy tymczasem, w Swietle catoksztattu
okolicznosci niniejszej sprawy, przy prawidtowym ustaleniu jej stanu faktycznego,
bezspornym w zasadzie jest, ze tak ani zamiarem, ani tym bardziej celem mojego
Mandanta, i to na zadnym etapie podejmowanych przez niego dziatan, nie byto,
jakkolwiek, wyprowadzenie kogokolwiek w btad, tym bardziej w sposéb przyjety w
zaskarzonej aktualnie tresci wyroku poprzez wykorzystanie sfatszowanych
dokumentow a jedynie, wuczciwe posrednictwo przy sprzedazy ustug
telekomunikacyjnych osobom w tym celu zainteresowanym i przedstawienie im, jak
najkorzystniejszej oferty, zgodnie z oczekiwaniami i zgdaniami Klientow;

c) wadliwym i pozbawionym jakichkolwiek podstaw przyjeciu, przez Sad, iz
przediozone przez oskarzonego t.S. pokrzywdzonym J. B. i T. B. blankiety
dokumentéw, nastepnie przez nich podpisane, zostaty wypetnione przez
oskarzonego niezgodnie z poczynionymi ustaleniami, czym oskarzony miat
dopusci¢ sie popetnienia czynu skodyfikowanego w art. 270 § 2 k.k., gdy
tymczasem, w sSwietle catoksztaltu okolicznoéci sprawy niewagtpliwym w zasadzie

jest, iz kontrahenci oskarzonego



pokrzywdzeni, mieli petng Swiadomos¢ treSci zawieranej umowy i sposobu
wypetnienia blankietow przez oskarzonego;

d) mylnym skonstatowaniu, ze oskarzony t.S. podejmujgc sie, w pierwszej
kolejnosci kontaktu, a nastepnie realizacji de facto konsensualnych ustalen stron
zwigzanych z posrednictwem w swiadczeniu ustug telekomunikacyjnych, w swym
postepowaniu od poczatku nastawiony byt wylgcznie na uzyskanie korzysci
majgtkowej poprzez sprzedaz uzyskiwanych przez Klientbw - w ramach
zawieranych umow telekomunikacyjnych - telefonow komérkowych, podczas gdy
nie ulega w zasadzie zadnym watpliwosciom, co wynika rowniez z zeznahn samych
pokrzywdzonych, ze jedynym celem sprzedazy przedmiotowych telefonow
komorkowych, znanym doskonale kontrahentom, byto uzyskanie pieniedzy
koniecznych na pokrycie wynikajgcych z umoéw naleznosci i natozonych kar
umownych w zwigzku z rozwigzywaniem umow, a nie uzyskanie, jakkolwiek przez
mojego Mandanta korzysci majgtkowej;

e) wadliwym i catkowicie bezpodstawnym przez Sad uznaniu, iz zawarcie przez
oskarzonego na rzecz J. B. i T.B. umdéw o przeniesienie Swiadczenia ustug
telekomunikacyjnych z sieci Play do sieci T-Mobile obejmujgcych liczne numeru
telefonéw, a majgcych na celu nastepcze ich rozwigzanie, odbyto sie bez wiedzy
pokrzywdzonych, podczas gdy z zeznan powyzszych wyraznie i jednoznacznie
wynika za$, iz byli oni catkowicie swiadomi sposobu dziatania oskarzonego i
zdawali sobie sprawe z zawierania niniejszych umoéw (,w T-Mobile miato by¢ tak
samo"), w tym zamiaru pobrania przez oskarzonego dotgczanych do zawieranych
umow przez T-Mobile Polska S.A. telefonow komérkowych celem ich dalszej
odsprzedazy i pokrycia z uzyskiwanych naleznosci kar umownych zwigzanych z
rozwigzywaniem umow;

2. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ zapadtego,
dotychczas w sprawie orzeczenia, ij.:

* naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowodow, sprzeczng z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, polegajgce w szczegolnosci na:

- btednym i catkowicie bezpodstawnym przyjeciu, ze zarbwno sprawstwo, jak i wina

oskarzonego, w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw zabronionych, nie budzg



watpliwosci, w sytuacji, gdy wsrdéd zgromadzonych w przedmiotowej sprawie
dowodow, nie tylko brak jest takich, ktore to obiektywnie i w sposob jednoznaczny
wskazywatby na to, ze oskarzony t.S. dziatat w zamiarze bezpos$rednim i wytgcznie
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej poprzez celowe wprowadzenie w btad T-
Mobile Polska S.A. oraz Przedsiebiorstwa Handlowo - Ustugowego P., ale takze,
rownoczesnie, niewatpliwie, jakkolwiek nieistnienie podstaw ku temu, aby
stwierdzi¢ w sposéb wyrazny, ze jedynym zamiarem mojego Mandanta byto
uzyskanie korzysci majgtkowej ze sprzedazy uzyskanych przez kontrahentow w
ramach zawieranych przez nich umow o ustugi telekomunikacyjne telefonow;

- wadliwym stwierdzeniu, ze dowody zgromadzone w aktach sprawy, w tym przede
wszystkim zeznania $wiadkow i pokrzywdzonych, przestuchanych w toku
postepowania, przemawiajg jednoznacznie za bezkrytycznym przyjeciem, ze w
zakresie analizowanego czynu, ktory to w konsekwencji, przypisano oskarzonemu,
dziatat on umysinie, i swoim zamiarem przy tym obejmowat wszystkie znamiona
przypisanych mu przestepstw;

- blednym uznaniu, iz oskarzony t.S., w rozmowie telefonicznej przeprowadzonej z
biurem T-Mobile polecit zmiane adresu do korespondencji co do zawartych z T-
Mobile Polska S.A. umoéw o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z siedziby
spétki P. w S., podczas gdy z zeznan przedstawiciela operatora telefonii
komorkowej w zaden sposob w zasadzie nie wynika, iz osobg dokonujgcg zmiany
adresu do korespondencji co do czesci zawartych umoéw byt oskarzony t.S., a brak
jakichkolwiek dalszych dowoddéw majgcych swiadczy¢, jakkolwiek, o zainicjowaniu
powyzszej zmiany, majgcych przesgdzac¢ o odpowiedzialnosci mojego Mocodawcy
za zarzucane mu czyny;

- wadliwe uznanie, iz pojawiajgce sie w tresci zeznan swiadkOw sprzecznosci sg
efektem jedynie uptywu czasu i zawodnosci ludzkiej pamieci, i mogg stanowic
podstawe przypisania mojemu Mandantowi odpowiedzialno$ci karnej za zarzucane
mu czyny, podczas gdy wobec pojawiajgcych sie w tresci zeznan rozbieznosci, luk,
a rowniez towarzyszgcemu zeznaniom zdenerwowaniu $Swiadkow, dowdd z
przestuchania w w/w zakresie, celem przypisania mojemu Mandantowi

odpowiedzialnosci karnej powinien zosta¢ wysoce przez Sgd zweryfikowany;



- niczym nieuzasadnionym przez Sad nieuwzglednieniu w zasadzie w najmniejszym
nawet stopniu faktu czesciowego juz uregulowania przez oskarzonego wyrzgdzonej
przez siebie swoim dziataniem szkody i dalszej woli naprawienia ich w catosci; o
bezzasadnym przez Sad uznaniu, iz niezabieganie przez pokrzywdzonych J. B. i
T.B. 0 zasgdzenie na ich rzecz obowigzku naprawienia poniesionej przez nich w
niniejszym postepowaniu szkody ma przesgdzac¢ o wiarygodnosci ztozonych przez
nich zeznan i przesgdzaé o odpowiedzialnoséci oskarzonego t.S., podczas gdy
majgc na uwadze catoksztatt okolicznosci stanu faktycznego sprawy, szczegolnie
wobec dochodzenia naprawienia szkody w drugim toczgcym sie przeciwko
oskarzonemu postepowaniu, przedmiotowa okolicznos¢ nie moze, jakkolwiek
przesgdzac o odpowiedzialnosci mojego Mandanta;

- catkowicie bezpodstawnym przez Sad przyznaniu przymiotu catkowitej
wiarygodnosci przedstawionym przez T-Mobile Polska S.A. informacjom w zakresie
dotychczasowo dokonanych przez oskarzonego sptat, szczegdlnie wobec faktu
nieprzedstawienia przez oskarzonego w tym zakresie wiasnych wyliczen oraz
niewskazaniem btedow w przedstawionych wyliczeniach, gdy tymczasem, wobec
niczym nieuzasadnionej odmowy zapoznania sie przez oskarzonego i jego obroncy
z przedstawionymi przez T-Mobile Polska S.A. wyliczeniami, oskarzony nie miat,
jakkolwiek mozliwosci przedstawienia swojego stanowiska w sprawie w
przedmiotowym zakresie i przedtozenia zastrzezen;

o naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. wskutek rozstrzygniecia na niekorzysé
oskarzonego t.S. watpliwosci, ktérych nie udato sie usungé w toku postepowania
dowodowego przeprowadzonego w niniejszej sprawie, a co odzwierciedla
aktualnie, przede wszystkim, wyrok skazujgcy Sadu meriti, w sytuacji gdy, w
zwigzku z brakiem wystarczajgcego materiatu dowodowego przesadzajgcego w
spos6b jednoznaczny, ze doszto do naruszenia prawa, na skutek dziatan podjetych
bezposrednio przez mego Mandanta, i to w takiej sytuacji, niewatpliwie w
zestawieniu i w Swietle pozostatych dowodow, nie sposéb, uzna¢ mojego
Mocodawce, za winnego przypisanego mu czynu zabronionego;

o naruszenie art. 424 § 2 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 kp.k. iw
zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad meriti ustalen faktycznych w

sposob jedynie pragmatyczny, jakkolwiek nieuwzgledniajgcy przy tym okolicznosci



przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego t.S., i to, na kazdej, zarzucanej w tym
wzgledzie ptaszczyznie, a co w konsekwencji, przetozyto sie na tres¢ zapadtego w
sprawie, kwestionowanego aktualnie orzeczenia, podczas gdy, w Swietle
obowigzujgcych w tym zakresie norm prawnych, niewatpliwym w zasadzie jest, ze
obowigzkiem Sadu rozpoznajgcego sprawe, jest, przede wszystkim, dgzenie do
dokonania takiego wyjasnienia sprawy, a to w oparciu o wszystkie przeprowadzone
w toku sprawy dowody, aby stworzyC wytgcznie miarodajng podstawe dla
uksztattowania przekonania o ewentualnym sprawstwie, winie i odpowiedzialnosci
oskarzonego.”

Jak sam wskazat autor apelacji, wylgcznie z daleko idgcej ostroznosci
procesowej, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 § 4 k.p.k., podniést
zarzut razgcej niewspotmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu t.S., w stosunku
do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oraz samej winy oskarzonego, w zakresie
przypisanego mu przestepstwa, co aktualnie w takim stanie rzeczy, wymierzong
wobec niego kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci bez zawieszenia jej
wykonania, czyni jako zbyt surowg oraz nadmiernie dolegliwg - a to poprzez:

.- Naruszenie art. 53 § 1 k.k. i art. 69 k.k. wobec zastosowania przez Sad a quo w
stosunku do oskarzonego kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, szczegdlnie
wobec spetnienia bezwzglednego pozbawienia wolnosci, szczegolnie wobec
spetnienia przestanek ustawowych zastosowania przedmiotowego sSrodka
zwigzanego z poddaniem sprawcy probie, dotychczasowg postawe sprawcy, jego
wtasciwosci i warunki osobiste i zachowanie sie po popetieniu zarzucanego mu
czynu, szczegolnie pozytywny wynik mediacji, co zdecydowanie, znacznie
przekracza stopien winy oskarzonego, niemajgcego zamiaru - wbrew twierdzeniom
Sadu - uzyskania jakiejkolwiek korzysci majgtkowej, i majgc na uwadze zamiar
mojego Mandanta naprawienia w catosci wyrzgdzonej swoim dziataniem szkody, co
w takim stanie rzeczy aktualnie czyni wymierzong tym samym wobec mojego
Mandanta kare, jako niesprawiedliwg i niewatpliwie, nadmiernie dolegliwa;

- naruszenie art. 60 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i w zasadzie
nierozwazenie w najmniejszym nawet stopniu w stosunku do oskarzonego t.S.

mozliwoséci nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec pojednania sie mojego
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Mocodawcy z pokrzywdzonymi J. B. i T.B., a majgcego swoéj wyraz w pozytywnie
zakonczonej miedzy stronami mediacji i naprawieniem szkody przez oskarzonego”.

Na zakonczenie obronca wniést o zmiane zaskarzonego apelacjg wyroku,
poprzez uniewinnienie oskarzonego t.S. od przypisanych mu wyrokiem czynéw,
ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego t.S. kary pozbawienia wolnosci ponizej dolnych granic ustawowego
zagrozenia za przypisane oskarzonemu czyny i na podstawie art. 69 § 1 k.k. w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 1 lipca 2015 r. warunkowe jej zawieszenie na
okres préby 5 lat.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w S. wyrokiem
z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. Il Ka .../16, utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

Nie zgadzajgc sie z wydanym wyrokiem obrohca skazanego wniost kasacje,
w ktorej, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 523
k.p.k. zarzucit:
.l. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktére mogto miec istotny
wptyw na tresS¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, poprzez:
1. naruszenie art. 286 §1 k.k. i 270 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgce na
btednym skonstatowaniu, iz skazany t.S. swoim zachowaniem wyczerpat znamiona
przypisanych mu ostatecznie czynéw zabronionych, gdy tymczasem, w Swietle
catoksztattu okolicznosci niniejszej sprawy, przy prawidiowym ustaleniu jej stanu
faktycznego, bezspornym w zasadzie jest, ze tak ani zamiarem, ani tym bardziej
celem mojego Mandanta, i to na zadnym etapie podejmowanych przez niego
dziatan, nie bylo, jakkolwiek, wprowadzenie kogokolwiek w bigd, tym bardziej w
sposbéb przyjety w zaskarzonej aktualnie tresci wyroku poprzez wykorzystanie
sfatszowanych dokumentéw - a jedynie, uczciwe posrednictwo przy sprzedazy
ustug telekomunikacyjnych osobom w tym celu zainteresowanym i przedstawienie
im, jak najkorzystniejszej oferty, zgodnie z oczekiwaniami i zgdaniami Klientéw, co
w konsekwencji prowadzi do bezsprzecznego w zasadzie, iz zachowanie
skazanego nie obejmowato, jakkolwiek, przestanek zarzucanych mu czyndw

zabronionych;
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2. naruszenie art. 5 § 2 k.k. poprzez btedne uznanie, iz w niniejszej sprawie nie
doszto, jakkolwiek do naruszenia okreslonej wskazanym przepisem zasady
stanowigcych przyktad jednej z naczelnych zasad postepowania karnego in dubio
pro reo, w tym w szczegolnosci zasady rozpoznawania niedajgcych sie usungc¢ w
toku postepowania watpliwosci na korzysS¢ oskarzonego, w tym miedzy innymi
poprzez niczym nieuzasadnione w zasadzie przez Sad uznanie, iz mimo braku w
tym zakresie w zasadzie jakichkolwiek dowoddw, tak w formie dokumentowej, jak i
osobowej, majgcych potwierdzaé fakt, iz to wedtug uznania Sadu skazany t.S. w
petni Swiadomie i celowo dokonat zmian u operatora sieci telekomunikacyjnej
adreséw do doreczen wystawianych faktur;

3. naruszenie przepiséw art. 53 § 1 k.k. statuujgcych dyrektywy wymiaru kary
poprzez zastosowania przez Sad a quo w stosunku do skazanego t.S. kary, nie
rozwazajgcej w sposob kompleksowy obowigzujgcych w tym zakresie dyrektyw i
tym samym, wymierzenie mu kary, ktdéra znacznie przekracza stopien winy
skazanego i spotecznej szkodliwosci popetnionego przez oskarzonego czynu
zabronionego, a przyjmujgce szczegolnie posta¢ nieuwzglednienia w dostatecznym
stopniu pojednania sie skazanego z pokrzywdzonymi, faktu zawarcia ugody i
czesciowego juz uregulowania przez skazanego wyrzgdzonej przez siebie swoim
dziataniem szkody i dalszej woli i czynieniem staran naprawienia ich w catosci, co w
takim stanie rzeczy wymierzong mojemu Mocodawcy kare pozbawienia wolnosci
czyni jako nadmiernie dolegliwg i niesprawiedliwg;

4. naruszenie art. 60 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i w zasadzie
nierozwazenie w najmniejszym nawet stopniu w stosunku do oskarzonego t.S.
mozliwosci nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec pojednania sie mojego
Mocodawcy z pokrzywdzonymi J. B. i T.B., a majgcego swoéj wyraz w pozytywnie
zakonczonej miedzy stronami mediacji i naprawieniem szkody przez oskarzonego,
Zz uwagi na wskazang przez Sad jedynie fakultatywno$¢ zastosowania niniejszej
instytucji, gdy tymczasem nie ulega zasadzie zadnym watpliwosciom, iz sama,
wskazana przez Sad jedynie mozliwos¢ zastosowania wyzej wskazanej instytucii
przez Sad nie uzasadnia w najmniejszym nawet stopniu braku jego rozwazenia i

sporzadzenia stosownego uzasadnienia podjecia przez Sad decyzji w wyzej
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wskazanym zakresie obejmujgcej uwzglednienie Iub nie przedmiotowe;j
okolicznosci;

5. naruszenie art. 69 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie wobec skazanego i
nierozwazenie, w ocenie obrony, w wystarczajgcym ku temu stopniu, mozliwosci
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec skazanego,
gdy tymczasem wobec spetnienia przez skazanego swoim zachowaniem wszelkich
wymaganych ku temu przestanek ustawowych zwigzanych z poddaniem sprawcy
prébie, postawe sprawcy, jego warunki osobiste i zachowanie sie po popetnieniu
zarzucanego mu czynu, w tym w szczegodlnosci pozytywny wynik mediacji,
czesciowe juz naprawienie swoim zachowaniem szkody i dalszg wole i czynienie
staran jej naprawienia, niewatpliwym jest, iz w petni uzasadnionym, w Swietle
catoksztattu okolicznosci stanu faktycznego sprawy i przepisow prawa, jest
poddanie sprawcy t.S. prébie - poprzez zawieszenie wykonania orzeczonej wobec
niego kary pozbawienia wolnosci, a co w takim stanie rzeczy aktualnie czyni
wymierzong tym samym wobec mojego Mandanta kare jako niesprawiedliwg i
niewatpliwie nadmiernie dolegliwa;

Il. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktore mogto miec istotny wptyw na
tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, poprzez:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowoddw, sprzeczng z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy, polegajgce w szczegolnosci na:

a) bezsprzecznym i wadliwym stwierdzeniu, iz okoliczno$¢, rzekomej zmiany
adreséw doreczania faktur przez skazanego t.S. stanowi kwestie drugorzedng i nie
ma, jakkolwiek, znaczenia dla oceny odpowiedzialnosci skazanego za zarzucane
mu czyny, gdy tymczasem z uwagi na fakt, iz w ocenie Sadu takie zachowanie
skazanego t.S. mialo w zasadzie wylgcznie na celu wprowadzenie w btad
pokrzywdzonych co do celu i zasadnosci zawieranych uméw, stanowigce jedno z
koniecznych znamion strony przedmiotowej zarzucanego mojemu Mocodawcy
przestepstwa oszustwa stypizowanego w art. 286 §1 k.k. i majgce niewatpliwie,
znaczenie dla przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za zarzucany mu powyzej
czyn, w przyjetym w orzeczeniu opisie, a przy tym, takze z uwagi na fakt, iz w

niniejszym postepowaniu brak jakichkolwiek w zasadzie dowoddéw majgcych
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jakkolwiek potwierdzaé zainicjowanie powyzszej zmiany przez skazanego t.S.,
powyzsza okolicznos¢, jako istotna z punktu widzenia wilasciwej oceny
odpowiedzialnosci mojego Mocodawcy powinna zosta¢ przez Sad wnikliwie
zweryfikowana;

b) btednym uznaniu, iz z catoksztattu zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
szczegolnie zeznan swiadkéw T.B. i L. B. jednoznacznie wynika, iz nie mieli oni,
jakkolwiek, swiadomosci co do postepowania skazanego i jego zamiaréw, a dalej
nie mieli oni jakkolwiek woli udzielenia zgody skazanemu na zawieranie kolejnych
kilkunastu umow, co w dalszej kolejnosci ma stanowi¢ podstawe przypisania
skazanemu t.S. odpowiedzialnoéci za zarzucany mu czyn, gdy tymczasem w
Swietle catoksztattu okoliczno$ci stanu niniejszej sprawy, jak rowniez zeznan wyzej
wskazanych swiadkéw jednoznacznym jest, a co pomingt w uzasadnieniu w
zasadzie w catej swej rozciggtosci wydajgcy w sprawie orzeczenie sgd odwotawczy
pokrzywdzeni T. B. i £t. B. mieli petng $wiadomos$é, co do sposobu dziatania
skazanego i zdawali sobie sprawe z zawierania niniejszych umow (,w T-Mobile
miato by¢ tak samo"), w tym zamiaru pobrania przez skazanych dotgczanych do
zawieranych przez T-Mobile Polska S.A. telefonéw komérkowych celem ich dalszej
odsprzedazy i pokrycia z uzyskiwanych naleznosci kar umownych zwigzanych z
rozwigzywaniem umow;

c) bezpodstawnym uznaniu, iz catg pewnoscig, zmiana adresu przesytania faktur
wystawianych przez T-Mobile Polska S.A. w zwigzku ze $wiadczonymi ustugami
telekomunikacyjnymi z catg pewnoscig nie zostata dokonana przez L. B. i T.B., a
odpowiedzialny za powyzsze jest wytgcznie skazany t.S., gdy tymczasem brak w
zasadzie jakichkolwiek dowoddéw majgcych potwierdza¢ wyzej wskazang, istotng z
punktu widzenia prawidtowej oceny odpowiedzialnosci mojego Mocodawcy za
zarzucane mu czyny okolicznos$¢, a z zeznanh pracownika sieci T-Mobile Polska
S.A. przestuchiwanego w sprawie nie wynika, jakkolwiek, kto jest odpowiedzialny
za zmiane miejsca adresowania faktur, w tym rowniez czy inicjatorem powyzszego
byt skazany t..S.;

2. naruszenie art. 6 k.p.k. poprzez btedne i niczym nieuzasadnione uznanie, iz
odmowa przez Sad Rejonowy odroczenia rozprawy, na wniosek obroncy

skazanego, nie moze by¢é poczytywana za odmowe zapoznania sie przez
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skazanego i jego obronce z przedstawionymi przez T-Mobile Polska S.A.
wyliczeniami, szczegdlnie z uwagi na fakt, iz obronca miat rzekomo mozliwos$é
zapoznania sie z materiatem i przedstawienia swojego stanowiska przez terminem
rozprawy, a okolicznos¢ objeta niniejszym dowodem, w ocenie Sgdu nie byta
jakkolwiek, mimo przyznania jej prymatu catkowitej wiarygodnosci, istotna dla
wydania rozstrzygniecia w sprawie, gdy tymczasem w ocenie obroncy to,
przedstawione przez T-Mobile Polska S.A. wyliczenia, jako przywotywane
niejednokrotnie przez Sad | instancji w uzasadnieniu wydanego przez siebie
orzeczenia stanowig okolicznos¢ istotng dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy,
szczegolnie z uwagi na fakt uznania ich przez Sad za w petni wiarygodne, a
zapoznanie sie z aktami sprawy przed wyznaczonym przez Sagd terminem
rozprawy, z uwagi na catkowicie pominietg przez Sad okoliczno$¢ znacznej
odlegtosci pomiedzy siedzibg Sadu, a siedzibg kancelarii obroncy skazanego t..S.
byto nie byto w zasadzie jakkolwiek mozliwe;

3. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nieprawidtowym przeprowadzeniu przez Sad Il instancji wszechstronnej kontroli
odwotawczej, w tym odstgpienie od rozwazenia i ustosunkowania sie w
uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji lub ich
jedynie fragmentaryczne uzasadnienie, a polegajgce w szczegdlnosci na:

- niedostatecznym i nienalezytym wykazaniu, czym kierowat sie Sgd odwotawczy
uznajgc, w zasadzie jednoznacznie, iz wymierzona skazanemu t.S. kara
bezwzglednego pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy jest
wspoétmierna do stopnia szkodliwosci spotecznej zarzuconego mojemu Mandantowi
czynu, samej winy skazanego w zakresie przypisanego mu przestepstwa i oparcie
sie w tym zakresie jedynie w zasadzie na fakcie uprzedniej karalno$ci skazanego, z
catkowitym pominieciem w zasadzie okolicznosci naprawiania przez skazanego
wyrzgdzonej swoim dziataniem szkody i dalszg wolg catkowitej jej naprawy wobec
pokrzywdzonych;

- zaniechaniu rozwazenia w najmniejszym nawet stopniu zarzutu przyznania
catkowitej wiarygodnosci przedstawionym przez T-Mobile Polska S.A. informacjom
w zakresie dotychczasowo dokonanych przez skazanego sptat, szczegolnie wobec

faktu nieprzedstawienia przez skazanego w tym zakresie wtasnych wyliczen oraz
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niewskazaniem btedodw w przedstawionych wyliczeniach i jednoczesnie, wobec
nieodroczenia rozprawy celem zapoznania sie z przedtozong dokumentacja,
pozbawienia skazanego w tym zakresie prawa do obrony i przedstawienia swojego
stanowiska,

- catkowitym w zasadzie pominieciu przez Sad Odwotawczy rozwazenia
wypetnienia przez skazanego przestanek zarzucanego mu czynu zabronionego z
art. 270 § 2 k.k., ograniczajgc sie w tym zakresie w zasadzie wytgcznie do
rozpoznania i dokonania analizy zarzucanego mojemu Mandantowi czynu
stypizowanego w art. 286 § 1 k.k.”

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
t.S., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Postepowanie sgdowe w rozpoznawanej sprawie nie jest obarczone zadnymi
uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak rowniez innymi, ktére nalezatoby
zakwalifikowac¢, jako razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na tre$é
zaskarzonego kasacjg wyroku. Tylko bowiem w wypadku stwierdzenia razgcego
naruszenia prawa, czy to materialnego, czy procesowego, zgodnie z trescig art.
523 k.p.k., jest mozliwe wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. Podnoszone w kasacji
zarzuty muszg wiec wskazywac na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszio na
etapie postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 526 k.p.k. kasacja wnoszona przez skazanego powinna byc¢
sporzgdzona i podpisana przez obrohce bedgcego adwokatem albo radcag
prawnym, co w zatozeniu ustawodawcy miato gwarantowacC profesjonalnych
charakter w sferach formalnej i merytorycznej wnoszonych nadzwyczajnych
srodkéw zaskarzenia. Lektura rozwazanej kasacji nasuwa watpliwosci, co do

spetnienia powyzszych wymagan.
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WSsréd podniesionych w kasacji przez obronce skazanego zarzutéw obrazy

prawa tak procesowego, jak i materialnego, tylko zarzut z pkt III.3, tj. obrazy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ma charakter ,kasacyjny”. Nie przesgdza
to jednak o jego zasadnosci. Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy jest
obowigzany rozwazyC¢ wszystkie wnioski | zarzuty wskazane w srodku
odwotawczym. Jednoczesnie cigzy na sgdzie obowigzek wynikajgcy z przepisu art.
457 § 3 k.p.k. wskazujgcy na to, ze w orzeczeniu sadu Il instancji nalezy podac,
czym kierowat sie ten sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznat za zasadne albo niezasadne. Oznacza to, ze uzasadnienie powinno zawiera¢
niezbedne wyjasnienie zasadnosci podjetych decyzji. Lektura uzasadnienia Sgdu
Okregowego w S. prowadzi do konstatacji, iz Sad ten nie dopuscit sie obrazy
wskazanych regulacji i stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k.,
rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji przez obronce
skazanego za niezasadne.
W uzasadnieniu Sgd Okregowy podkreslit, iz brak podstaw do kwestionowania
ustalen dotyczgcych wysokosci wptat uiszczonych przez skazanego w zwigzku z
zawartymi umowami (objetymi zarzutami w niniejszej sprawie), wynikajgcych z
informaciji uzyskanych od T-Mobile Polska S.A. Sad zwrdcit uwage, ze skazany t.S.
mogt w tym zakresie przedstawi¢ wiasne wyliczenia w toku catego postepowania,
takze na etapie postepowania odwotawczego, do czego jednak nie doszto.
Jednoczesnie uznat, ze odmowa przez Sgd Rejonowy odroczenia rozprawy nie
moze by¢ poczytywana za odmowe zapoznania sie przez skazanego i jego obronce
z przedstawionymi przez T-Mobile Polska S.A. wyliczeniami, bowiem mieli oni
mozliwos¢ zapoznania sie z tym dokumentem przed terminem rozprawy, a przy tym
zawarte w tym dokumencie informacje nie wniosty do sprawy istotnych nowych
okolicznosci. Jednoczesnie nieuwzglednienie wniosku o odroczenie rozprawy w
dniu 6 pazdziernika 2016 r., zdaniem Sadu Odwotawczego, nie stanowito
naruszenia prawa oskarzonego do obrony.

Whbrew twierdzeniom obroncy Sad Il instancji odnidst sie takze do wysokosci
orzeczonej wobec skazanego kary i oceny okolicznosci, ktore legty u jej podstawy.

Uwadze Sadu nie uszedt fakt mediacji podjetej przez skazanego, jak rowniez
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uiszczenia czesci naleznosci na rzecz T-Mobile Polska S.A. Wprawdzie motywy
wyroku sgdu odwotawczego rzeczywiscie nie zawierajg rozwazan zwigzanych z
kwalifikacjg prawng z art. 270 § 2 k.k., jednak nie ulega watpliwosci, ze Sad ten
zaakceptowat, trafne w tym zakresie, stanowisko Sgdu Rejonowego. Wobec tego
brak bezposredniego odniesienia sie do zarzutu apelacyjnego nie stanowi razgcego
naruszenia prawa i nie mogt miec¢ istotnego wptywu na tres¢ wyroku.

Odnoszac sie do pozostatych zarzutow podniesionych w kasacji, tj. zarzutu
obrazy prawa materialnego z pkt I.1, ktory jest de facto powtérzeniem zarzutu
apelacji, zresztg tak jak zarzut obrazy art. 53 § 1 k.k., art. 60 § 2 k.k. czy art. 69 § 1
k.k. (z pkt 1.5 kasacji), stwierdzi¢ nalezy, iz Sgd Najwyzszy niejednokrotnie
wypowiadat sie, ze obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu, w orzeczeniu, ktdre oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna méwic¢ wiec o naruszeniu
przepisbw prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwosS¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.
Podniesiony zas przez autora kasacji zarzut obrazy art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 2
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. sprowadza sie do zakwestionowania poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych, ktére doprowadzity Sad do uznania t.S. za winnego
popetnienia zarzucanych mu czynow.

Sad Odwotawczy zaakceptowat ustalenia dokonane przez Sad | instancji, iz
skazany nie tylko nie wykonywat woli pokrzywdzonych co do dezaktywac;i
zbednych numeréw telefonéw (,uspionych”), ale mimo ich woli zawierat kolejne
umowy, takie, ktére wigzaty sie z otrzymaniem drogiego aparatu telefonicznego.
Nietrafne jest w zwigzku z tym stanowisko, ze dziatania skazanego opieraty sie na
uczciwym posrednictwie i zapewnieniu najkorzystniejszej oferty pokrzywdzonym.
Sad zwrdcit uwage takze na dziatania podjete przez t.. B. oraz T.B., ktore swiadczg
o tym, Ze nie bylo ich wolg udzielenie zgody na zawieranie kolejnych umow w ich
imieniu (korzystali tylko z jednego numeru), mieli jednak zaufanie do skazanego, ze
ten ostatecznie zdezaktualizuje niepotrzebne numery, dlatego tez sktadali kolejne
podpisy pod przedktadanymi im dokumentami. Z zeznah T.B., uznanych przez Sad
za spojne, logiczne i konsekwentne, wynika, ze nie wyrazat zgody na otwieranie

nowych kont a podpisane dokumenty in blanco miaty postuzy¢ do wypowiedzenia
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uméw T-Mobile. Tymczasem po ztozeniu przez pokrzywdzonego podpisow,
skazany polecit wypetni¢ je swojemu pracownikowi takg trescig, aby postuzyty do
zawarcia nowych uméw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, do ktérych
przypisane byty drogie telefony komorkowe.

Nalezy jednoczesnie przypomnieé, ze powtorzenie w skardze kasacyjnej
zarzutéw apelacji moze by¢ skuteczne wéwczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpozna
ich nalezycie i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w
sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k., a w tym zakresie autor kasacji nie stawia Sgdowi Okregowemu zarzutu
obrazy powotanych przepisow.

W kategorii nieporozumienia nalezy traktowacC zarzut obrazy pozostatych
przepisow prawa materialnego, tj. obrazy art. 53 § 1 k.k., art. 60 § 2 k.k. i art. 69 § 1
k.k.:

- przepis art. 53 k.k., okreslajgcy ogolne dyrektywy wymiaru kary objete sferg
swobodnego uznania sedziowskiego, nie ma charakteru normy stanowczej
(zawierajgcej nakaz lub zakaz okreslonego zachowania), zatem jego obraza nie
moze byC¢ uwzgledniona, a podwazenie przyjetych na podstawie tych przepisow
ocen sgdu mozliwe jest tylko w ramach zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary (np.
postanowienia Sadu Najwyzszego: dnia z 28 maja 2015 r, Il KK 126/15, LEX nr
1786791; z dnia 4 lutego 2015 r., V KK 331/14, LEX nr 1640273);

- wynikajgca z art. 69 § 1 k.k. instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary
ma charakter fakultatywny, co oznacza, ze zaniechanie jej zastosowania nie moze
stanowi¢ obrazy prawa materialnego. Uwaga ta dotyczy takze instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 2 k.k.

Postuzenie sie zarzutem obrazy art. 5 § 2 k.p.k. (zarzut z pkt |.2 kasacji), na
co niejednokrotnie zwracat uwage Sad Najwyzszy, moze przynies¢ skutek jedynie
wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie miat
nieusuwalne watpliwosci i nie rozstrzygnagt ich na korzys¢ oskarzonego. Dla
zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zaprezentowanie przez strone wiasnych
watpliwosci co do stanu dowodow. Na marginesie dodac tylko nalezy, ze przepis
art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwosci przy ustalaniu stanu

faktycznego, ale po stronie orzekajgcego sgdu. O naruszeniu tego przepisu mozna
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wiec mowi¢ wowczas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajgcy) ustalajgc, ze
zachodzg nie dajgce sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzys¢
skazanego, co w rozpoznawanej sprawie nie miato miejsca.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezy oceni¢ réwniez zarzut obrazy art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. z punktu |l kasacji. Podnoszenie tego zarzutu nie moze
by¢ skuteczne w postepowaniu kasacyjnym w sytuacji, gdy Sady rozpoznajgce
niniejszg sprawe wziety pod uwage, zgodnie z trescig art. 410 k.p.k., catoksztatt
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, oparty swoje rozstrzygniecia na
wszystkich dowodach przeprowadzonych w sprawie, a wydane orzeczenia
poprzedzone zostaty wszechstronng, wnikliwg i obiektywng oceng, nienaruszajgca
zasady sformutowanej w art. 7 k.p.k. W rozstrzyganej sprawie Sgd odwotawczy nie
zmieniat ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd Rejonowy, w petni je
akceptujgc. Badat czy przed Sadem | instancji przeprowadzono petne
postepowanie dowodowe, czy oceniono wszystkie okolicznosci ujawnione w toku
rozprawy gtébwnej i czy ta ocena byta zgodna z zasadg swobodnej oceny dowoddw.

Majac na uwadze, ze tylko jeden z podniesionych przez obronce skazanego
zarzutow miat charakter kasacyjny, pozostate zas de facto byly powtérzeniem
zarzutdéw apelacji, przypomnie¢ obroncy nalezy, ze zarzuty podniesione w kasacji
pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania
zarzutdéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie
jest bowiem ponowne ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutow
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sagdu | instancji. Stwierdzenie ich
zasadnosci ma znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia
zasadnosci i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego kasacjg
orzeczenia sgdu odwotawczego (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
1996 r., Ill KKN 148/96, OSNKW z 1997 r., z. 1 — 2, poz. 12).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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