Sygn. akt Il KK 154/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 maja 2017 r.,
Sprawy L. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt IX Ka ../16,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

wW.

z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt IV K .../15,

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ na rzecz radcy prawnego M. K. - Kancelaria
Radcéw Prawnych — kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesiat groszy), zawierajaca 23 % VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt IV K .../15, Sad Rejonowy uznat

L. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktoére na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §

3 k.k. wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. W wyroku tym



rozstrzygnieto takze o przepadku dowoddéw rzeczowych i kosztach, a nadto na
podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzano oskarzonego do

naprawienia szkody przez zaptate na rzecz pokrzywdzonego 1.000 ztotych.

W apelacji od catosci powyzszego orzeczenia obrohca oskarzonego zarzucit
obraze przepisdw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku, a w
szczegolnosci art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego
zeznan sSwiadka R. W. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny wyjasnien
oskarzonego, a takze btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezzasadnym
przyjeciu, ze oskarzony nie zawart umowy o kredyt konsumencki pod wptywem
grozby i przymusu oraz razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary pozbawienia
wolnosci. W nastepstwie tych zarzutow skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia
10 listopada 2016 r., sygn. akt IX Ka .../16, utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie. Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci kasacjg obroncy skazanego.
Skarzgcy zarzucit orzeczeniu razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. obraze art. 5 § 2 k.p.k. ,przez nie zastosowanie tego przepisu w sytuacji,
gdy w sprawie wystgpity watpliwosci, ktérych nie usunieto w postepowaniu
dowodowym, gdyz Swiadkowie [...] nie stwierdzity, ze oskarzony w
momencie podpisywania umowy kierowat sie obawg o wtasne zdrowie i
zycie, a Swiadek R. W. potwierdzita wyjasnienia oskarzonego w zakresie
tego, iz umowe o kredyt konsumencki zawart pod wptywem grozby i
strachu, ktore to okolicznosci miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, przy jednoczesnym braku ustalenia przez organ $cigania osob
ktére grozity oskarzonemu, mimo ze oskarzony opisat te osoby w
postepowaniu przygotowawczym podczas spisywania protokotu, przy
jednoczesnym stwierdzeniu Sgdu, ze oskarzony byt zastraszany po
podpisaniu umowy kredytowej”,

2. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. ,poprzez naruszenie zasady
swobodnej oceny dowoddéw oraz nierzetelnego i nieuwzgledniajgcego

zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia



zyciowego ocenienia materialtu  dowodowego, w tym wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadka R. W., skutkujgcych nieprawidtowymi
ustaleniami oraz akceptacjg oceny dokonanej w sposéb dowolny przez
Sad Il instancji, co przejawito sie w uznaniu, ze ewentualne grozby mogty
by¢ skierowane w stosunku do oskarzonego tylko po zawarciu umowy
kredytowej, podczas gdy materiat dowodowy nie dawat podstaw do takiego
stwierdzenia, a wrecz prowadzit do wnioskdéw, ze skoro oskarzony byt
zastraszany po podpisaniu umowy kredytowej, to tym bardziej byt
zastraszony przed jej podpisaniem”,

3. obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. ,poprzez nie
rozwazenie wptywu zeznan swiadka R. W. w nawigzaniu do wyjasnien
oskarzonego oraz pozostatych swiadkoéw i catego materialtu dowodowego,
a wylgcznie lakoniczne stwierdzenie, ze swiadek nie byta bezposrednim
Swiadkiem zdarzenia, ani nie miata na jego temat wiedzy, podczas gdy
oskarzony kontaktowat sie ze Swiadkiem oraz nie rozwazyt zarzutu razgce;j
niewspotmiernosci kary”.

Konsekwencjg opisanych zarzutéw byt wniosek o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia stuzgcym od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie. Oznacza to, ze zarzuty kasacyjne winny godzi¢ w tres¢ orzeczenia
sgdu odwotawczego, przy czym ich materie mogg stanowi¢ tylko uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k. lub inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono
mie¢ istotny wptyw na tres$¢ orzeczenia (art. 519 i 521 k.p.k.). Analiza zarzutow
kasacyjnych wskazuje, ze tylko jeden z nich, zawarty w pkt 3 kasacji, czyni zadosc¢

powyzszym wymaganiom.



Zawarta w art. 5 § 2 k.p.k. reguta postepowania, nakazujgca rozstrzyganie
nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, adresowana jest do
organdw postepowania. Do jej naruszenia moze dojs¢ tylko wéwczas, gdy organ
procesowy powezmie watpliwosci, ktorych nie zdota usungé, a mimo to nie
rozstrzygnie ich na korzys¢ oskarzonego. Analiza akt sprawy wskazuje, ze
orzekajgce w sprawie Sgdy, a w szczegoélnosci Sad Okregowy, wszak to jego
orzeczenie jest skarzone kasacja, nie powziety nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci
co do tego, czy skazany zawierat umowe ,pod wptywem grozby i strachu”, nie
mogty wiec naruszy¢ zasady in dubio pro reo. Nie ma przy tym znaczenia, ze
watpliwosci tej natury mogty nurtowacC strony postepowania, gdyz mogty one
stanowi¢ ewentualng kanwe innych zarzutow niz obraza art. 5 § 2 k.p.k. (Sad
Najwyzszy, co do zasady, rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow — art. 536 k.p.k.). Naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. nie moze
takze uzasadni¢ ewentualne twierdzenie, ze w realiach rozpoznawanej sprawy sad
powinien powzigé watpliwosci natury faktycznej, bowiem uzasadnia¢ moze ono
zarzut naruszenia innych przepiséw procesowych, np. art. 7 czy 410 k.p.k.

Réwnie chybiony jest zarzut z pkt 2 kasacji. Sgd Okregowy nie
przeprowadzat postepowania dowodowego i nie oceniat ha nowo zgromadzonych
dowodow, nie mogt zatem naruszyC art. 7 i 410 k.p.k. Podstawowym zadaniem
sgdu odwotawczego jest rozpoznanie wniesionego $rodka odwotawczego
polegajgce na rozwazeniu wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w tym
srodku. Istota postepowania odwotawczego sprowadza sie do funkcji kontrolnej, co
wyklucza dublowanie dokonywania ustalen faktycznych i oceny zgromadzonych
dowoddéw. Sad odwotawczy odniést sie do podniesionych w apelacji zarzutow
obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. i swoje stanowisko w tej mierze prawidtowo
uzasadnit. Skarzacy nie sformutowat w tym zakresie zarzutu obrazy art. 433 § 2
k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k., co oznacza, ze zarzut z pkt 2 kasacji ma w istocie
charakter apelacyjny i zmierza do wywotania ponownej kontroli instancyjnej, ktéra w
postepowaniu kasacyjnym jest przeciez niedopuszczalna. Warto przy tym
zauwazy¢, ze Sad Okregowy podzielit stanowisko apelujgcego, iz w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym doszio obrazy art. 410 k.p.k., polegajgcej na



zmarginalizowaniu zeznan R. W., choc¢ stusznie uznano, ze uchybienie to nie mogto
mieC wptywu na tres¢ skarzonego rozstrzygniecia.

Jedynym zarzutem $ciSle kasacyjnym jest zarzut zawarty w pkt 3
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Zarzut ten jest jednak nie tylko niezasadny,
ale wrecz nieprawdziwy, bowiem zdaje sie catkowicie pomija¢ wywody Sagdu
Okregowego. Sad ten zajgt sie oceng zarzutu pominiecia zeznan R. W., opisat je i
ocenit, zestawit z trescig wyjasnien oskarzonego, w tym z tymi, ktdre pochodzity z
postepowania przygotowawczego i trafnie wywiddt, ze zeznania te nie moga
wptyngc¢ na korekte ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instancji,
a w szczegoélnosci nie mogg uzasadniaC przyjecia, ze skazany w chwili
podpisywania umowy dziatat pod wptywem obawy o swoje zycie lub zdrowie (por.
strony 5 — 7 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Nie dostrzegajgc potrzeby
powtarzania powyzszego wywodu przypomnie¢ mozna jedynie, ze w swoich
pierwszych wyjasnieniach skazany podat, ze dat sie namowi¢ na podpisanie
umowy, wskazat, iz potrzebne mu byly pienigdze, a nastepnie zgodzit sie na
wymierzenie mu kary uzgodnionej z prokuratorem.

Nieprawdziwy jest takze zarzut zaniechania rozpoznania przez Sad
odwotawczy zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, czego dowodzg wywody
zawarte na stronach 8 — 9 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.

kc



