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POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 kwietnia 2026 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy T. P.

skazanego z art. 157 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 23 wrzesnia 2025 r., sygn. akt X
Ka 388/25, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 5 grudnia 2024 r., sygn. akt V K 2748/23,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z dnia 5 grudnia
2024 r., sygn. akt V K 2748/23, uznat oskarzonego T. P. za winnego tego, ze w

dniu 18 sierpnia 2023 roku w W. przy ul. [...] spowodowat naruszenie czynnosci
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narzaddéw ciata R. P. na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni w postaci ztamania zuchwy,
poprzez uderzenie go w twarz, to jest wystepku z art. 157 § 1 k.k. Za ten czyn Sad
na podstawie art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 37a § 1 k.k. wzw. zart. 34 § 1i § 1a pkt
1 k.k. i art. 35 § 1 k.k., stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisy Kodeksu
karnego obowigzujgce w dacie czynu, wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku
ograniczenia wolnosci, potgczong z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. Nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do
zapfaty na rzecz pokrzywdzonego R. P. kwoty 7.000,00 2zt tytutem
zados$c¢uczynienia, a na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary
ograniczenia wolnosci zaliczyt okres jego zatrzymania w sprawie.

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony apelacjami obroncy oskarzonego oraz
petnomocnika oskarzyciela positkowego. Po ich rozpoznaniu Sgad Okregowy w
Warszawie wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2025 r., sygn. akt X Ka 388/25, utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instanc;ji.

Od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kasacje wnidst obronca
skazanego T. P., zaskarzajgc go w catosci na korzy$¢ skazanego. Autor kasacji
sformutowat nastepujgce zarzuty naruszenia prawa procesowego:

1. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku przez Sad
nienalezycie obsadzony, albowiem w skfadzie orzekajgcym zasiadata osoba
powotana na urzgd sedziego z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku, co - w
Swiede art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 EKPC - narusza standard Sgdu
niezaleznego, bezstronnego i ustanowionego ustawg, a tym samym stanowi
bezwzgledng przyczyne odwofawczg powodujgcg koniecznosc uchylenia
wyroku.

2. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 kp.k., art. 440 k.p.k., art. 45
Konstytucji RP oraz art. 6 EKPC, polegajgce na zaniechaniu zbadania z
urzedu bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady
Sadu | instancji - mimo ze wyrok zostat wydany z udziatem osoby powotanej

na urzgd sedziego przy udziale Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej
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ustawg z dnia 8 grudnia 2017 roku - co obligowato Sgd odwotawczy do

uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyrokdw sgdow obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Analiza akt sprawy oraz uchwaly KRS dostepnej w domenie publicznej nie
pozwala na wysnucie wniosku, jakoby zachodzita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Zgodnie z uchwatg Sgadu Najwyzszego z dnia
2 czerwca 2022 r. (I KZP 2/22, OSNK 2022, nr 6, poz. 22) brak podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w
nastepstwie brania udzialu w konkursie przed nowo powotang Krajowg Radag
Sagdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze nalezy wykazac¢ in concreto, ze
z uwagi na dajgce sie zidentyfikowaé okolicznosci zwigzane z powofaniem danego
sedziego do sadu, istniejg tego rodzaju watpliwosci, iz sgd w skfadzie ktdrego
zasiada taki sedzia jest sgdem nienalezycie obsadzonym. Jak wynika z akt sprawy
ani z uzasadnienia kasacji, kwestia powofania sedziego orzekajgcego w sprawie
nie wskazuje na zaistnienia takich wad, ktére powodowatyby konieczno$¢ uznania,
ze w istocie w tej konkretnej sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza
opisana w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Zwlaszcza, ze w tym zakresie poszerzone;j
argumentacji nie przedstawit sam skarzgcy, pozostajgc na bardzo ogdinych
twierdzeniach. Nie wskazat zadnych okolicznosci, ktoére in concreto prowadzityby do
potwierdzenie sie sygnalizowanych przez niego obaw w odniesieniu do
niezawistosci cztonka sktadu sgdu w niniejszej sprawie. W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
konsekwentnie podkresla sie, ze ocena niezawistosci i bezstronnosci sedziego
musi by¢ przeprowadzona w konkretnych okolicznosciach danej sprawy (tzw. "test
niezawistosci"). Nie wystarczy ogolne odwofanie sie do sposobu powotania
sedziego.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.
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[J.J]
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