Il KK 153/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego

w sprawie R. B. i P. W.

oskarzonych z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 9§1i 3
k.k.s.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionych w stosunku do oskarzonych przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego [...] na niekorzys¢,

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 pazdziernika 2023 r., sygn. akt X Ka 766/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie
z dnia 16 marca 2023 r., sygn. akt V K 173/18,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

[J.J.]
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Marek Pietruszynski ~ Andrzej Stepka  Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie z
dnia 16 marca 2023 r., w sprawie V K 173/18, oskarzeni R. B. i P. W. zostali uznani
za winnych zarzucanych im aktem oskarzenia czynow stanowigcych wystepek z art.
56 § 1 kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.wzw.zart. 9§ 1i3 kk.s.-izatona
podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw.zart.23§1i3 k.k.s.
Sad wymierzyt im kary po roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 450
stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 200
ztotych; na podstawie art. 69 § 1 k.k. wzw. zart. 70§ 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s.
wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci wobec oskarzonych R. B. oraz P.
W. warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat; na podstawie art. 41§ 21 § 4 pkt 1 k.k.s.
orzekt wobec oskarzonych solidarny obowigzek uiszczenia naleznosci publiczno-
prawnej w wysokosci 927.179,84 ziotych w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie
wyroku; na podstawie art. 34 § 2 i 4 k.k.s. wobec oskarzonych orzekt zakaz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w formie spofki na okres 5 lat.

Apelacje od tego wyroku wniesli osobiscie oskarzeni oraz ich obroncy. Po
rozpoznaniu tych skarg, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 20
pazdziernika 2023 r., w sprawie X Ka 766/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze uniewinnit oskarzonych R. B. i P. W. od zarzucanych im czynéw, a kosztami
postepowania w obu instancjach obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego na niekorzys¢ oskarzonych wnidst
Naczelnik Urzedu Skarbowego [...] w Warszawie, ktory zarzucit:

I/ razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, to jest:

1/ art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
razgce naruszenie zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowoddw w zwigzku z
pominieciem dowodu na niekorzys$¢ oskarzonych w postaci tresci protokotu z kontroli
podatkowej przeprowadzonej w spétce T. sp. z 0.0. nr [...], nr postepowania [...], z
ktérego wynika, ze przedmiotem kontroli podatkowej byto zeznanie o wysokosci

osiggnietego dochodu (poniesionej straty) CIT-8 za 2008 rok w wersji pierwotnej i po
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korekcie, co miato istotny wptyw na wydanie orzeczenia uniewinniajgcego poprzez
brak oceny catoksztattu materiatu dowodowego i danie wiary wytgcznie wyjasnieniom
oskarzonych, iz nie mieli wiedzy o ztozeniu korekty zeznania podatkowego;

2/ art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
razgce naruszenie zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowodow w zwigzku z
pominieciem dowodu na niekorzysc¢ oskarzonych w postaci zeznan ksiegowej D. M.
w czesci, z ktorej wynika, ze informowata zarzgd spoétki w trakcie kontroli podatkowe;j
o ujetych w zeznaniu wydatkach (kosztach) spofki, co miato istotny wptyw na wydanie
orzeczenia uniewinniajgcego poprzez brak oceny catoksztattu materiatu
dowodowego;

3/ art. 7 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
poprzez razgce naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddw oraz brak oceny
catoksztattu ujawnionych okolicznosci w zwigzku z uznaniem, ze ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sgd Rejonowy oparta byta na domniemaniu o wiedzy
oskarzonych o ztozonej korekcie, co miato istotny wplyw na tres¢ orzeczenia
uniewinniajgcego poprzez przyjecie, iz zaistniaty watpliwosci co do winy, podczas
gdy watpliwosci te mogty zosta¢ usuniete poprzez kompleksowg ocene materiatu
dowodowego, w tym catosci zeznah ksiegowej oraz tresci protokotu kontroli
podatkoweyj;

4/ art. 7 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k., poprzez naruszenie swobodnej oceny
dowodow, wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, co miato istotny wptyw
na wydanie orzeczenia uniewinniajgcego, w zwigzku z uznaniem, ze czynny udziat
oskarzonych w kontroli podatkowej dotyczgcej korekty zeznania CIT-8 jest
niewystarczajgcy do stwierdzenia ich $wiadomosci co do faktu ztozenia korekty
zeznania,;

[l/ razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to:

1/ art. 9 § 3 k.k.s. poprzez oczywistg wadliwos¢ jego wyktadni w zwigzku z
uznaniem, ze dla konsekwencji prawnej czynu oszustwa podatkowego konieczne
jest zlecenie sporzgdzenia i ztozenia deklaracji lub przynajmniej wiedza o jej ztozeniu
i akceptacja, w sytuacji gdy wystarczajgce jest udowodnienie swiadomosci osoby

zajmujgcej sie sprawami gospodarczymi, w szczegolnosci finansowymi spotki
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mozliwosci wadliwego rozliczenia i godzenia sie na rozliczenie niezgodne z
przepisami prawa podatkowego, co doprowadzito do wadliwej oceny przestanek
przypisania odpowiedzialnosci karne;.

W konkluzji skarzagcy wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Naczelnika Urzedu Skarbowego [...], Prokurator
Okregowy w Warszawie wnidst o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiesiona kasacja okazata sie trafna i nalezato jg uwzgledni¢, gdyz wyrok
Sadu odwotawczego jest co najmniej przedwczesny, zas w trakcie kontroli
instancyjnej Sad ten razgco naruszyt przepisy prawa.

Trzeba stwierdzié, iz Sgd Okregowy w Warszawie razgco naruszyt przepisy
prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
(w zw. z art. 424 k.p.k.), poprzez dokonanie wyrywkowej oceny dowodow, ktdra nie
uwzgledniata zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazah wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, wobec ograniczenia kontroli instancyjnej do analizy tylko
czesci zgromadzonego materiatu dowodowego, bez uwzglednienia catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i kontekstu catos$ci pisemnych
argumentow przytoczonych przez Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku. Pomimo,
iz Sad odwotawczy w sposéb diametralnie odmienny orzekt w stosunku do
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego, uczynit to bez odpowiedniego uzasadnienia
swego stanowiska, poprzestajgc na ogolnikach i skrotach myslowych. Przedstawione
przez ten Sad argumenty sg tak skrécone (jedna strona uzasadnienia), ze nie sposéb
uznaé, ze Sad odwotawczy dokonat rzetelnej kontroli instancyjnej. Wiasnie ta
znikoma jakos¢ pisemnych argumentéw zadecydowata w znacznym stopniu o
uchyleniu przez Sad Najwyzszy zaskarzonego kasacjg wyroku i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Nie ulega watpliwosci,
ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego zmieniajgcego zaskarzone orzeczenie
przez rozstrzygniecie odmiennie co do istoty, powinno w tym zakresie zawiera¢
elementy uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji okreslone w art. 424 k.p.k.

Kazde tego rodzaju orzeczenie naktada na sad odwotawczy obowigzek wskazania
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przestanek zajetego stanowiska oraz wszechstronnego, wyczerpujgcego odniesienia
sie do wszystkich faktow i okolicznosci majgcych znaczenie w sprawie (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 marca 2008 r., V KK 376/07, OSNwSK 2008, nr 1, poz.
736; z dnia 26 czerwca 2008 r., IV KK 53/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1342).

Wypada zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie doszto niewatpliwie do podania
nieprawdy w ztozonej w dniu 17 stycznia 2011 r. Naczelnikowi Pierwszego [...]
Urzedu Skarbowego w Warszawie korekcie deklaracji CIT-8 za rok podatkowy od
01.01.2008 r. do 31.12.2008 r. podmiotu T. sp. z 0.0. Z catg pewnos$cig korekta
deklaracji CIT -8 ztozona zostata w oparciu o nierzetelne faktury, natomiast Sady
dwodch instancji roznity sie w ocenie tego, czy podanie nieprawdy byto zawinione
przez oskarzonych — czyli mieli oni wiedze o dokonaniu tej korekty, ktéra w swietle
art. 9 § 3 kk.s. oznaczataby, ze wypetnili strone podmiotowg zarzucanego
przestepstwa skarbowego, w rezultacie czego mozna im przypisac ten czyn.

Sad | instanc;ji stwierdzit, ze obaj oskarzeni mieli Swiadomos¢ wystania korekty
deklaracji CIT-8, mieli tez Swiadomos¢, jakie koszty uzyskania przychodéw zostaty w
niej zawarte. Podniost ten Sad:

»Oskarzeni w swoich wyjasnieniach wskazali, ze korekta nie zostata przez nich
podpisana oraz zaprzeczyli, ze mieli z tg korektg co$ wspolnego. Z zeznan Swiadka
D. M. wynika, iz podpisata korekte deklaracji CIT-8, zas swiadek H.S. zaprzeczyta by
podpis widniejgcy na korekcie nalezat do niej. Z opinii biegtego z kryminalistycznych
badan identyfikacyjnych podpiséw wynika, ze podpis widniejgcy na korekcie
deklaracji CIT-8 nie nalezy do H. S. ani oskarzonych. W zwigzku z powstaniem
watpliwosci, czy korekta deklaracji CIT-8 zostata podpisana przez osoby uprawnione,
obrona podniosta, czy oskarzeni w ogdéle mogg odpowiadacC za jej ztozenie i w
zwigzku z tym ponosi¢ odpowiedzialnosc karna.

Wobec powyzszego sgd przeanalizowat pierwotng deklaracje CIT-8 z dnia 31 marca
2009 roku, ktéra to zostata podpisana przez oskarzonych (co potwierdzita opinia
biegtego), obejmuje te same koszty uzyskania przychodéw, co korekta deklaraciji
CIT-8. W zwigzku z powyzszym Sad uznat, ze pierwotna deklaracja CIT-8 cho¢ nie
jest przedmiotem niniejszego postepowania, ani nie mogta zosta¢ objeta w nim
zarzutem, gdyz stanowitoby to wyjscie poza granice aktu oskarzenia, to jednak jest

istotnym dowodem wskazujgcym, iz oskarzeni mieli sSwiadomos¢ jakie kwoty
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podlegajg rozliczeniu z urzedem skarbowym. Sporne kwoty znajdujg sie w obu
dokumentach, deklaracji pierwotnej, oraz korekcie, co wskazuje na to, ze oskarzeni
majg $wiadomos$¢ rozliczen przekazywanych do Pierwszego [...] Urzedu
Skarbowego w W.. Spétka T. uwazata je za podstawe do rozliczen z urzedem
skarbowym i z nich wywodzita skutki podatkowe”.

Natomiast Sad odwotawczy przedstawit skrupulatnie tresé zarzutow
podniesionych w apelacjach przez oskarzonych oraz ich obroncéw, co oczywiscie
nie stanowi zadnej krytyki, a wrecz przeciwnie, ze wszech miar jest pozgdane. Rzecz
jednak w tym, iz Sad ten nie odniést sie do nich z rowng skrupulatnoscig zauwazajgc
enigmatycznie, ze zarzuty z punktow 2, 3 ,4 ,5, 11 i 12 ,sg w wigkszosci argumentacji
zasadne i finalnie doprowadzity do zmiany wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonych”. W dalszym ciggu w skrécie odniost sie do ustalen Sgdu pierwsze;j
instancji i stwierdzit — ,Dla zaistnienia przestepstwa oszustwa podatkowego z art. 56
§ 1 k.k.s. oprécz wypetnienia innych znamion konieczne jest takze wypetnienie
znamienia ztozenia organowi podatkowemu deklaracji. W przedmiotowej sprawie
niezbedne byto zatem ustalenie, ze oskarzeni ztozyli w dniu 17 stycznia 2011 roku
korekte deklaracji CIT - 8 za rok podatkowy 2008 podmiotu T. Sp. z 0.0. Oczywiscie
przez pryzmat art. 9 § 3 k.k.s dla bytu przestepstwa oszustwa podatkowego nie jest
wymagane fizyczne ztozenie deklaracji do urzedu (zaniesienie jej do biura
podawczego czy na poczte), wystarczy, aby oskarzeni jako cztonkowie zarzgadu
spotki zlecili sporzgdzenie i ztozenie tej deklaracji lub przynajmniej o ztozeniu tej
deklaracji wiedzieli i fakt ten akceptowali. Jak wynika z przebiegu postepowania
dowodowego sadu | instanciji i lektury uzasadnienia wyroku (k. 2557) sad rejonowy
powzigt watpliwosci, czy wyzej opisane okolicznosci mozna uzna¢ za udowodnione
bez watpliwosci. Oskarzeni nie przyznali sie do winy twierdzgc, ze nie wiedzieli o
ztozeniu korekty deklaracji CIT- 8. W zwigzku z tym sgd poddat szczegodtowej analizie
w postaci kryminalistycznych badan identyfikacyjnych zaréowno dokument objetej
zarzutem korekty deklaracji CIT - 8 ztozonej w 2011 roku (k. 2435-2438), jak i
nieobjetg zarzutem deklaracje ,pierwotng” ztozong w 2009 roku (k.2492- 2498). Na
podstawie wyzej wspomnianych badan ustalono, ze oskarzeni - czego nie negowali
- podpisali deklaracje z 2009 roku, natomiast nie ztozyli podpisow ani innych

adnotacji na korekcie z 2011 roku. Swiadek D. M. (k.2218) ksiegowa spotki
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potwierdzita, Zze na korekcie widnieje jej podpis, zaprzeczyta natomiast, aby te
korekte sporzadzita, nie potrafita rowniez wyjasni¢, dlaczego korekta zostata wystana
do innego urzedu skarbowego niz deklaracja pierwotna. (...) W sytuacji, gdy wyzej
omowione dowody nie daty odpowiedzi na pytanie, czy oskarzeni mieli Swiadomosc¢
sporzadzenia i ztozenia korekty deklaracji CIT - 8 sad rejonowy przyjat, ze dowodami
obcigzajgcymi oskarzonych i wskazujgcymi, ze mieli Swiadomosc¢ ztozenia korekty
deklaracji sg okolicznosci, ze podpisali deklaracje pierwotng w 2009 roku i brali
czynny udziat w skarbowym postepowaniu kontrolnym wszczetym po ztozeniu
korekty deklaracji”.

Witasne argumenty majgce dowodzic¢ btednego orzeczenia Sgdu Rejonowego
dla Warszawy — Srédmiescia oraz potrzeby uniewinnienia oskarzonych, Sad II
instancji ograniczyt w sumie do kilku zdan zawierajgcych nastepujgce motywy — ,\W
ocenie sgdu okregowego tego rodzaju konstatacja jest btedna i niewystarczajgca do
przetamania domniemania niewinnosci oskarzonych w zakresie wypetnienia
znamienia ztozenia deklaracji podatkowej. Stwierdzenie winy nie moze opieraé sie
wytgcznie na domniemaniu. Mozna z réwng dozg pewnosci przyjac, ze oskarzeni nie
mieli wiedzy o skorygowaniu zeznania CIT za 2008, w szczegdlnosci dlatego, ze
korekta miata raczej charakter ,kosmetyczny” i nie zmieniata najbardziej istotnych
elementow, tj. wyniku finansowego firmy i wysokosci podatku. Sprawa drobnej
korekty zeznania mogta w ogdle nie zostac¢ przedstawiona cztonkom zarzgdu spotki
jako nieistotna i nie lezgca w ich zainteresowaniu. W tej sytuacji badanie zaistnienia
pozostatych znamion czynu zarzucanego oskarzonym nie miato juz znaczenia, skoro
nie zostato dowiedzione, ze wiedzieli oni o ztozeniu korekty deklaracji”.

W obliczu powyzej przywotanej catej merytorycznej tresci uzasadnienia
wyroku Sadu odwotawczego, nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze doszio do
razgcego haruszenia przez ten Sad art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
uchybienie zasadzie swobodnej oceny dowoddéw oraz braku oceny catoksztattu
ujawnionych okolicznosci w sprawie. Brak w tym uzasadnieniu dowodéw na to, by
Sad Okregowy poddat ocenie catoksztalt dowoddéw przeprowadzonych w sprawie,
bowiem przedstawit jedynie uchybienia, jakich - w jego ocenie - dopuscit sie Sad |
instancji. Uczynit to poprzez negacje stanowiska Sadu | instancji stwierdzajgc, ze jest

ono btedne, gdyz jego ocena dowoddéw nie byto prawidtowa, natomiast nie dokonat
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Sad Il instancji ich wtasnej analizy. Jakkolwiek negacja oceny dowodow
przeprowadzonej przez Sad | instancji mogta uzasadnia¢ i stanowiC¢ podstawe
wyroku uchylajgcego orzeczenie Sadu | instancji, to jednak nie mogta by¢ uznana za
wystarczajgcg dla wydania orzeczenia reformatoryjnego.

W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze w
postepowaniu odwotawczym dominuje posrednio$¢ zapoznania sie z dowodami
charakterystyczna dla kontrolnego (rewizyjnego) modelu postepowania
odwotawczego. Dlatego, aby orzeczenie zmieniajgce zaskarzone rozstrzygniecie co
do istoty mogto sie ostac, wydajacy je sad odwotawczy musi mie¢ Swiadomos$¢, ze w
ten sposob orzekajgc wkroczyt w obszar co do zasady zastrzezony dla sgdu
pierwszej instancji. Taka sytuacja zobowigzuje do spetnienia wszystkich tych
wymagan, jakie ustawodawca powierzyt sgdowi meriti, co nabiera tym wiekszego
znaczenia wobec faktu, ze ustalenia powziete przez sgd ad quem nie podlegajg juz
kontroli w toku dalszego postepowania instancyjnego. W rezultacie wiec, orzeczenie
reformatoryjne sgdu odwotawczego, stosownie do tresci art. 410 k.p.k., winno by¢
oparte na catoksztatcie ujawnionego w toku rozprawy gtébwnej materiatu
dowodowego ocenionego z respektowaniem reguty zawartej w art. 7 k.p.k., a
uzasadnienie tego orzeczenia powinno mie¢ charakter pierwszoinstancyjny, zgodnie
z wymogami art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 56 marca
2024 r., V KK 288/23, LEX nr 37156922; z dnia 2 pazdziernika 2020 r., V KK 450/19,
LEX nr 3080623; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 grudnia 2017 r., Il KK
298/17, LEX nr 2455719).

W przedmiotowej sprawie doszio do naruszenia wskazanych w skardze
przepisow prawa w zwigzku z pominieciem dowodow moggcych przemawiaC na
niekorzys¢ oskarzonych. W pierwszej kolejnosci dotyczy to protokotu z kontroli
podatkowej przeprowadzonej w spétce T. sp. z 0.0. nr [...], poniewaz sad w ogodle nie
poddat ocenie tego dowodu. Nie mozna uzna¢ za wystarczajgce przytoczenia
jednego z zarzutéw apelacji oskarzonego R.B., o tresci - ,Sad pierwszej instancji
bezkrytycznie postuzyt sie protokotem pokontrolnym Urzedu Skarbowego nie
badajgc samodzielnie absolutnie niczego z zakresu przedmiotowej kontroli

skarbowej’ — i enigmatycznego stwierdzenia, ze jest to jeden z zarzutow zasadnych.
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Podobnie Sgd odwotawczy pomingt praktycznie catkowicie zeznania swiadka
D. M. , ksiegowej spotki, ograniczajgc sie do jednozdaniowego stwierdzenia, ze
Swiadek potwierdzita, iz ,na korekcie widnieje jej podpis, zaprzeczyta natomiast, aby
te korekte sporzadzita, nie potrafita réwniez wyjasnic¢, dlaczego korekta zostata
wystana do innego urzedu skarbowego niz deklaracja pierwotna”. Nie wiadomo tylko,
do jakiej konkluzji doszedt Sgd w tym przypadku.

Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego przeprowadzanie analizy zeznan D. M. i
wskazywanie, jakie wnioski nalezatoby wyciggnaé z tej oceny. Nalezy jednak
przypomniec, ze Swiadek w dniu 16 lipca 2021 r. na rozprawie zeznata (k. 2219): ,w
czasie kontroli nie prowadzitam uzgodnien z zarzgdem T. . Kontrolujgca kazata mi
poprawi¢ paliwo, delegacje i to poprawitam. Pani z kontroli prosita mnie, zebym
poszta do zarzagdu i spytata czy ten i ten wydatek byt prawidtowy wiec ja to robitam.
Ja chodzitam do Pana B. i W.. Jezeli co$ byto do sprawdzenia to méwili, ze sprawdza,
a jezeli byto oczywiste to od razu”. Réwniez w toku Sledztwa Swiadek ztozyta
zeznania, ktore wprost Swiadczg, ze koszty byty ewidencjonowane za petng aprobatg
zarzadu jak réwniez, iz w toku kontroli podatkowej zarzad byt angazowany w
ustalenia. W zakresie ujecia kosztow z faktur wystawionych przez spotki
amerykanskie D., NC I., J. i T., z tytulu ktérych powstato najwieksze uszczuplenie
podatkowe, zeznata: ,Pamietam, ze kontrolujgca miata zastrzezenia co do tych faktur.
Ze mng na ten temat nie rozmawiata. Udata sie od razu do zarzgdu” (k. 215v).

Stusznie wiec skarzgcy wywodzi, ze swiadek D. M. wprost wskazata, iz
podczas kontroli podatkowej konsultowata z zarzgdem informacje o uwzglednionych
w zeznaniu wydatkach. Wydaje sie wiec, ze zeznania te mogg swiadczyé¢, iz
oskarzeni wiedzieli o ztozonej korekcie CIT-8 za 2008 rok. W takiej sytuacji ich
swiadomos¢ w tym zakresie nie zostataby oparta na domniemaniu (co zarzucat Sad
odwotawczy), lecz wynikataby z dowoddéw zgromadzonych w sprawie, pominietych
przez ten Sad.

Réwniez prawdg jest, ze protokoét pokontrolny wykazujgcy zanizenie dochodu
o ponad 5 min zt zostat doreczony éwczesnym cztonkom zarzgdu spotki T. sp. z 0.0.,
R. B. i P. W. , o czym swiadczg ich pieczatki i podpisy na ostatniej stronie tego

protokotu (k. 53v). Zatem skoro oskarzeni odebrali protokét kontroli, z ktérego wprost
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wynika, ze kontrola ta dotyczyta zaréwno deklaracji pierwotnej CIT-8 za 2008 jak i je]
korekty, nie mozna twierdzi¢, Ze nie wiedzieli o tej korekcie.

Wszystkie powyzsze okolicznosci spowodowaty, iz Sgd Najwyzszy uznat za
konieczne uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

Sad Najwyzszy nie przesgdza kierunku przysztego rozstrzygniecia — nie
mozna wykluczy¢, ze Sad odwotawczy po raz kolejny uzna argumenty przedstawione
we wszystkich apelacjach za trafne i zastugujgce na uwzglednienie. Niemniej jednak,
w toku ponownego postepowania odwotawczego Sad ten bedzie mie€ tez na uwadze
argumenty przedstawione przez Sad Najwyzszy w niniejszym uzasadnieniu. W
kazdym jednak przypadku, zarébwno wéwczas, gdy uwzgledni wniesione apelacje,
jak i w sytuacji uznania ich za chybione, o ile zajdzie taka potrzeba, przedstawi w
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumenty wyczerpujgco, odpowiednio
wnikliwie i w sposob swiadczgcy o tym, iz dokonat rzetelnej kontroli instancyjne;j.

W przypadku, gdyby Sad odwotawczy doszedt do wniosku, ze brak jest
podstaw do uniewinnienia oskarzonych - i uznat za konieczne orzeczenie takze na
podstawie art. 34 § 2 i 4 k.k.s. wobec oskarzonych zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, sprecyzuje zakres stosowania tego zakazu. Orzekajgc ten srodek, sad
ma obowigzek sprecyzowac (okresli¢), jakiego typu dziatalnosci gospodarczej zakaz
ma dotyczyé: wytwodrczej, ustugowej, handlowej, budowlanej czy zwigzanej z
poszukiwaniem, rozpoznawaniem i eksploatacjg zasobow naturalnych, a nawet blizej
ja dookresli¢, majgc na uwadze konkretny segment dziatalnosci gospodarczej, ktorg
sprawca prowadzit i w zwigzku z ktérg dopuscit sie przestepstwa skarbowego (np.
dotyczgcg produkcji wyrobow akcyzowych, handlu towarami akcyzowymi,
dziatalnosci kantorowej, prowadzenia dziatalnosci ustugowej w zakresie gier
hazardowych itd.). Nie mozna bowiem orzeka¢ zakazu blizej niesprecyzowanego czy
zakazu o charakterze totalnym, gdyz to bytoby nie tylko sprzeczne z ustawg, lecz
takze ze swobodg prowadzenia dziatalnosci gospodarczej jako fundamentu
gospodarki wolnorynkowej i z jednym z podstawowych praw cztowieka. Nie chodzi tu
bowiem o zakaz prowadzenia wszelkiej dziatalnosci tego typu, ale Scisle okreslonej,

i to takiej, w zwigzku z prowadzeniem ktoérej popetniono przestepstwo. Zakaz taki nie
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moze oznaczaC catkowitego wytgczenia aktywnosci gospodarczej osoby, wobec

ktorej jest on orzekany

(por. V. Konarska-Wrzosek [w:] Kodeks karny skarbowy. Komentarz, I.
Zgolinski (red.) WKP 2021, tezy do art. 34; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca
2011 r., Il KK 169/11, LEX nr 860611).

[3.0.]
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