Sygn. akt Il KK 152/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie S. G.

skazanego z art. 197 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 sierpnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 listopada 2015 r.

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 6 maja 2015 .,

uchyla wyrok Sadu Okregowego w P. w zaskarzonej czesci (w
odniesieniu do uniewinnienia od czynu zarzuconego w pkt | i
rozstrzygnie¢ z tym zwigzanych) i sprawe w tym zakresie
przekazuje temu Sadowi do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
S. G. zostat oskarzony o to, ze:

l. W okresie od wrzesnia 2008 roku do 4 wrzesnia 2013 roku w T. wielokrotnie

doprowadzit matoletnig K. S. do poddania sie innej czynnosci seksualnej w postaci

dotykania po ciele w tym w okolicach krocza i po piersiach, prébach wiozenia palca

do pochwy oraz catowaniu w usta tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.”

I. W nocy z 5/6 pazdziernika 2013 roku w T. doprowadzit matoletnig K. S.

przemocg polegajgca na przytrzymywaniu rekg i przysuwaniu sie do niej wbrew

woli do poddania sie innej czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu po

brzuchu, udach, piersiach i okolicach krocza, probach wiozenia palca do pochwy

oraz catowaniu w usta, po piersiach i okolicach krocza tj. o czyn z art. 197 § 2 k.k.”
Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 r., sygn. akt Il K .../14, Sad Rejonowy w T.,

1. w ramach czyndw opisanych w pkt | i Il aktu oskarzenia:

l. uznat oskarzonego S. G. za winnego tego w okresie od wrzesnia 2008 r. do

4 wrzesnia 2013 r. w T., wielokrotnie doprowadzit matoletnig K. S. do poddania sie

innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze dotykat jg po ciele, a w tym w

okolicach krocza i po piersiach oraz prébowat witozy¢ palec do jej pochwy oraz

catowat jg w usta, tj. czynu z art. 200 § 1 k.k;;

I. w nocy z 5/6 pazdziernika 2013 r. w T., doprowadzit matoletnig K. S.,

przemocg polegajacg na przytrzymywaniu rekg i przysuwaniu sie do niej wbrew jej

woli, do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze dotykat jg po

brzuchu, udach, piersiach i okolicach krocza oraz prébowat witozy¢ palec do jej

pochwy, a takze catowat jg w usta, po piersiach i w okolicach krocza, tj. czynu z art.

197 § 2 k.k. i za to:

- za czyn | wyczerpujgcy dyspozycje art. 200 § 1 k.k., na tej podstawie prawnej

wymierzyt kare 6 lat pozbawienia wolnosci,

- za czyn |l wyczerpujacy dyspozycje art. 197 § 2 k.k., na tej podstawie prawnej

wymierzyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych kar

pozbawienia wolnos$ci orzekt kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet kary tgcznej pozbawienia

wolnoéci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 6

pazdziernika 2013 r. do dnia 7 pazdziernika 2013 r.;



4. na podstawie art. 41a § 2 i § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego za czyn opisany w
pkt | zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej K.S. na odlegtos¢ mniejszg niz 500
metrow od jej statlego miejsca zamieszkania i od jej miejsca nauki, a w innych
przypadkach na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow — na okres 10 lat;
5. na podstawie art. 41a 2 i § 4 orzekt wobec oskarzonego za czyn opisany w pkt I
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej K. S. na odlegto$¢ mniejszg niz 500 metrow
od jej statego miejsca zamieszkania i od jej miejsca nauki, a w innych przypadkach
na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow — na okres 10 lat;
6. na podstawie art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w miejsce srodkow karnych
orzeczonych w pkt 4 i 5 wyroku orzekt fgczny srodek karny zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej K. S. na odlegtos¢ mniejszg niz 500 metréw od jej statego miejsca
zamieszkania i od jej miejsca nauki, a w innych przypadkach na odlegtos¢ mniejszg
niz 100 metréw — na okres 10 lat;
7. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. rozstrzygnat o dowodach rzeczowych;
8. orzekt o kosztach obrony oskarzonego z urzedu;
9. rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci apelacjg obrohcy oskarzonego, w
ktérej zarzucono:
l. obraze przepisow postepowania, a to art. 4, 6, 71 170 § 1 pkt 5 k.p.k., ktéra
miata wptyw na tre$¢ wyroku, poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznah sSwiadka M. S., jak majgcego
zmierzaC do przedtuzenia postepowania, w sytuacji, gdy obronca oskarzonego
dowiedziat sie o zrodle dowodowym dopiero w dniu 20 kwietnia 2015 r., na
posiedzeniu przeprowadzonym w trybie art. 185c § 1 k.p.k., a wniosek dowodowy
zostat ztozony na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2015 r., a jednoczesnie obronca nie
miat mozliwosci ustalenia adresu zamieszkania sSwiadka M. S., co skutkowato
poczynieniem btednych ustalen faktycznych, iz oskarzony dopuscit sie czynu
zarzuconego mu w pkt |, bowiem zeznania sSwiadka M. S. mogty w sposéb istotny
potwierdzi¢ albo zaprzeczy¢ zeznaniom K. S., ktore stanowity gtdéwne Zzrodto
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie;
I. obraze przepisow postepowania, a to art. 4, 7 i 201 k.p.k., ktéra miata wptyw

na tres¢ wyroku, poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrohcy oskarzonego o



dopuszczenie dowodu z ustnej uzupetniajgcej opinii biegtej A. B. w sytuacji, gdy
biegla w wustnej opinii uzupetniajgcej ztozonej w toku postepowania
przygotowawczego nie wskazuje na czym opiera swe wnioski, iz pokrzywdzona
mogta nie pisa¢ ze strachu w swoim pamietniku o negatywnym zachowaniu
oskarzonego;

[l. obraze przepisow postepowania, a to art. 4, 6, 7 i 410 k.p.k., ktéra miata
wptyw na tres¢ wyroku, poprzez dokonanie swobodnej oceny dowodu z zeznan
pokrzywdzonej z pominieciem w tym zakresie tre$ci pamietnika (zeszyt k — 99)
pisanego przez pokrzywdzong K. S., ktéry w swej tresci zawiera ,jedynie” Zal
pokrzywdzonej w zwigzku z naduzywaniem alkoholu przez jej matke i oskarzonego;
IV.  obraze przepisow postepowania, a to art. 6 k.p.k., ktéra miata wptyw na tres¢
wyroku, poprzez niezarzadzenie doprowadzenia oskarzonego na termin wydania
wyroku w sytuacji, gdy oskarzony w tym czasie byt tymczasowo aresztowany w
innej sprawie, o czym Sad wiedziat, i w zwigzku z tym nie moégt stawi¢ sie na termin
publikacji wyroku, a nastepnie zosta¢ pouczony o sposobie i terminie wniesienia
apelaciji, co skutkowato naruszeniem jego prawa do obrony;

V. z ostroznosci procesowej razgcg niewspotmiernos¢ kary 6 lat pozbawienia
wolnosci wymierzonej za czyn |, albowiem prawidlowa ocena okolicznosci
dotyczgcych jej wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w nizszej wysokosci, w tym takze
uwzglednienie stanowiska oskarzyciela publicznego w tym zakresie, ktory
wnioskowat o  wymierzenie oskarzonemu za czyn | kary 4 lat pozbawienia
wolnosci, a takze biorgc pod uwage, ze w innej sprawie o podobnym charakterze (Il
K .../13, rozpoznawanej przez Sad Rejonowy w T., IV Ka .../14 sygn. akt Sagdu
Okregowego w P.), w ktorej oskarzonemu zarzucono popetnienie czynu z art. 201
k.k. wzb. zart. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz czynu z art. 200 § 2 k.k.
wymierzono kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji, ewentualnie o wymierzenie oskarzonemu za czyn | kary pozbawienia
wolnosci w nizszej wysokos$ci z zachowaniem zasady absorpcji przy wymierzaniu

kary tgczne;.



Po rozpoznaniu wniesionej apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 10

listopada 2015v r., sygn. akt IV Ka .../15:

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposoéb, ze:

- uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej zawarte w pkt 2 zaskarzonego wyroku i
zwigzane z nim rozstrzygniecie z pkt 3 zaskarzonego wyroku;

- uniewinnit oskarzonego od czynu zarzuconego mu w pkt | aktu oskarzenia i
przypisanego mu w pkt 1.1 wyroku;

- uchylit rozstrzygniecia zawarte w pkt 4 i 6 zaskarzonego wyroku;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt 1 wyroku kary
pozbawienia wolnosci za czyn zarzucony oskarzonemu w pkt |l aktu oskarzenia i
przypisany w pkt 1.1l wyroku, zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od
dnia 6 pazdziernika 2013 r. do dnia 7 pazdziernika 2013 r.;

- uchylit rozstrzygniecie zawarte w pkt 9 zaskarzonego wyroku;

- orzekt o wydatkach zwigzanych z czynem z pkt Il aktu oskarzenia;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3. rozstrzygnat o kosztach obrony oskarzonego z urzedu;

4 i 5. orzekt o pozostatych kosztach sgdowych.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony zostat kasacjg prokuratora
Prokuratury Okregowej w P. na niekorzy$¢ skazanego w czesci dotyczacej
uniewinnienia skazanego od popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k., zarzuconego mu
w pkt | aktu oskarzenia i przypisanego w pkt 1.1 wyroku sgdu Rejonowego w T., co
skutkowato uchyleniem rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 2, 3, 4, 6 i 9 wyroku Sgdu
pierwszej instancji. Przy tak okreslonym zakresie zaskarzenia skarzacy zarzucit:

- razgce naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ wyroku, to jest art. 200 § 1 k.k., przez btedne przyjecie, ze w
zarzucie | aktu oskarzenia nie ujeto ustawowego znamienia ,ponizej lat 15", co
skutkowato uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k.,
jakkolwiek z tresci sformutowanego zarzutu aktu oskarzenia jednoznacznie
wynikata okolicznos¢, iz czyn zostat popetniony na szkode konkretnej matoletniej,
oznaczonej co do tozsamosci — K. S., ktéra w okresie objetym zarzutem od
wrzeénia 2008 roku do 4 wrzesnia 2013 roku nie osiggneta 15 lat i okolicznosc ta

nie pozostawiata zadnych watpliwosci sadowi pierwszej instancji, oceniajgcemu



dziatanie oskarzonego przez pryzmat catosci ustalen faktycznych, zgodnie z
zasadg okreslong w art. 2 § 2 k.p.k., co doprowadzito do niezasadnego
uniewinnienia oskarzonego od popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k. przez Sad
Okregowy w P.;

- razgce naruszenie prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k., majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
P., polegajace na wyrazeniu przez Sad odwotawczy btednego pogladu, ze opis
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt | aktu oskarzenia i w pkt 1.1 wyroku Sgdu
Rejonowego w T. nie zawierat wszystkich znamion przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.,
gdyz pominieto w nim znamie ,ponizej 15 lat”, co wobec braku zaskarzenia przez
Prokuratora tak skonstruowanego orzeczenia na niekorzyS¢ oskarzonego
spowodowato, ze Sgd Okregowy w P. w wyroku z dnia 10 listopada 2015 r. powotat
sie na zakaz reformationis in peius i w efekcie uniewinnit skazanego od popetnienia
zarzuconego mu czynu z art. 200 § 1 k.k., podczas gdy dokiadna analiza
zamieszczonego W wyroku opisu czynu precyzuje, ze zostat on popetniony na
szkode konkretnej matoletniej, oznaczonej co do tozsamosci — K. S., ktéra w
okresie objetym zarzutem nie osiggneta 15 lat i kwestia jej wieku nie pozostawiata
zadnej watpliwosci Sgdowi pierwszej instancji i ktory ocenit dziatanie skazanego
przez pryzmat ustalen faktycznych, zgodnie z zasadg zaakcentowang w art. 2 § 2
k.p.k.

Przy tak sformutowanych zarzutach skarzgcy wniést o ,uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w P. IV Wydziat Karny Odwotawczy z
dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt IV Ka ../15, zmieniajgcego w zaskarzonej czesci
wyrok Sadu Rejonowego w T. z dnia 6 maja 2015 r., w sprawie o sygn. akt Il K
...[14, to jest w czesci dotyczacej uniewinnienia przez Sad Odwotawczy w P.
skazanego S. G. od popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k. i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w P. IV Wydziat Karny Odwotawczy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, poniewaz oba zawarte w niej zarzuty,
odnoszgce sie do tej samej kwestii, uymowanej od strony materialnej i procesowej,

uznaé nalezato za zasadne.



Sad Okregowy w P., uniewinniajgc skazanego od czynu zarzuconego mu w
pkt | aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt 1.1 wyroku Sgdu Rejonowego stwierdzit,
ze rozstrzygniecie to bylo konsekwencjg tego, ze opis czynu nie zawierat
wszystkich ustawowych znamion typu czynu zabronionego, a kierunek zaskarzenia,
wyfgcznie na korzys¢, uniemozliwiat skorygowanie zaistniatego uchybienia.
Konkretnie, brak w opisie czynu sprowadzat sie do pominiecia wskazania, ze
podmiotem czynnosci wykonawczych czynu opisanego w art. 200 § 1 k.k. byta
osoba matoletnia ponizej lat 15.

Zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujgcy powinien zawierac
doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje
prawng. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego, ze wymagany
wskazanym wyzej przepisem opis czynu, to co najmniej opis odpowiadajgcy
znamionom typu czynu zabronionego. Kwestia ta wydaje sie by¢ oczywistg, jesli
zwazyC, ze omawiany przepis nakazuje rowniez wskazanie zastosowanej
kwalifikacji prawnej czynu. Zestawienie opisu czynu, rozumianego jako komplet
znamion typu czynu zabronionego, z przyjetg kwalifikacjg prawng, jest
podstawowym sposobem  weryfikacji prawidtowosci zastosowania prawa
materialnego.

Opis czynu przypisanego skazanemu w pkt 1.1 wyroku Sgdu Rejonowego w
T. wskazuje na osobe pokrzywdzong poprzez przedstawienie jej imienia i nazwiska
oraz okreslenie jej jako matoletniej. Nie ulega zatem watpliwosci, ze w opisie tym
wprost, poprzez powtérzenie stow ustawy, nie stwierdzono, iz czyn skazanego
dotyczyt osoby matoletniej ponizej lat 15. Nie oznacza to jednak, ze przypisanie
skazanemu odpowiedzialno$ci za ten czyn wigzato sie naruszeniem prawa
materialnego (zastosowano przepis art. 200 § 1 k.k., mimo ze opis czynu nie
wskazuje na realizacje znamion tego typu czynu zabronionego) oraz obrazg prawa
procesowego (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.), mogacg mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, czego
wymaga art. 438 pkt 2 k.p.k. Stusznie, bowiem zauwaza Autor kasacji, odwotujgc
sie do ugruntowanego w tej mierze orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ze przepis
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wcale nie wymaga, by w opisie czynu zawarte zostaty
Zznamiona przypisanego czynu zabronionego w brzmieniu ustawowym. Inaczej

mowigc, nie zawsze konieczne jest postugiwanie sie stowami ustawy, by uczyni¢



zados¢ wymogowi doktadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu.
Istotne jest by tres¢ zawarta w opisie czynu przypisanego odpowiadata znaczeniu
wszystkich znamion okreslajgcych typ przestepstwa, a kazde znamie typu czynu
zabronionego znajdowato konkretyzacje w opisie czynu.

Kierujgc sie powyzszymi uwagami stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest zasadna
z trzech powodow.

Po pierwsze, opis czynu przypisanego w pkt 1.I wyroku Sgdu pierwszej
instancji jasno wskazuje, ze ofiarg tego przestepstwa byta osoba matoletnia ponizej
lat 15. Zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu cywilnego, na co zwraca uwage Sad
Okregowy, matoletnig jest osoba, ktéra nie ukonczyta 18 roku zycia. Pokrzywdzona
okreslona zostata w opisie czynu przypisanego jako matoletnia. Nie ulega wiec
watpliwosci, ze ostatniego dnia przestepnego dziatania sprawcy — 4 wrzesnia
2013 r. — nie mogta mie¢ ukonczonych 18 lat. Zaktadajgc nawet, ze wskazana data
byta ostatnim dniem matoletniosci pokrzywdzonej, to zwazywszy, iz poczatkowg
datg dziatania sprawcy miat by¢ wrzesien 2008 r., zwykta arytmetyka (18 — 5)
prowadzi do oczywistego wniosku, ze przynajmniej w czesci okresu od wrzesnia
2008 r. do dnia 4 wrzesnia 2013 r. matoletnia pokrzywdzona byta matoletnig ponizej
lat 15.

Po drugie, pokrzywdzona opisana zostata z imienia i nazwiska, a nadto w
opisie czynu wskazano miejsce jego popetnienia — T. Jak wiadomo, K. S. urodzita
sie w dniu 5 wrzesnia 1998 r. i fakt ten nigdy w procesie nie byt kwestionowany.
Podane w opisie czynu informacje: imie i nazwisko pokrzywdzonej, miejsce
popetnienia przestepstwa, czas jego popetnienia oraz imie i nazwisko sprawcy,
prowadzg do takiej identyfikacji pokrzywdzonej, ze istnienie znamienia — matoletnia
ponizej lat 15 — nie nasuwa zadnej watpliwosci.

Po trzecie, do wniosku, ze opis czynu przypisanego w pkt 1.1 wyroku zawiera
omawiane znamie, prowadzi takze zastawienie jego treSci z opisem czynu
przypisanego w pkt 1.1l wyroku Sgdu Rejonowego. W pkt 1.1l wyroku przypisano
skazanemu odpowiedzialno$¢ za przestepstwo z art. 197 § 2 k.k., popetnione w
nocy z 5/6 pazdziernika 2013 r. Opis przedsiebranych przez skazanego czynnosci
wykonawczych wskazuje, ze wypadku, gdyby pokrzywdzona nie miata w chwili

czynu ukonczonych 15 lat, konieczne bytoby uwzglednienie w kwalifikacji prawnej



czynu takze art. 200 § 1 k.k. Fakt, ze kwalifikacja z art. 200 § 1 k.k. zastosowana
zostata przez Sad pierwszej instancji, przy niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych zwigzanych z wiekiem pokrzywdzonej, w odniesieniu do czynu z pkt 1.1
oznacza, ze status matoletniej ponizej lat 15 pokrzywdzona utracita miedzy 5
wrzesnia a 5/6 pazdziernika 2013 r.

W powyzszym stanie rzeczy, nie negujgc okolicznosci, ze precyzyjne
opisanie znamienia ,matoletnia ponizej lat 15” usunetoby jakiekolwiek watpliwosci w
tej mierze, konieczne stato sie uchylenie wyroku Sadu Okregowego w P. w
zaskarzonej czesci, tj. w zakresie uniewinnienia od czynu zarzuconego w pkt | i
rozstrzygnie¢ z tym zwigzanych i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad odwotawczy bedzie zobowigzany
do rzetelnego rozpoznania wniesionej apelacji, przy uwzglednieniu uwag

poczynionych wyzej.
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