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POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie |. R.

oskarzonej z art. 212 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 lipca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 lutego 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 27 wrzesnia 2012 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng ,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzycielke prywatna.

UZASADNIENIE

I. R. oskarzona zostata przez oskarzycielke prywatng D. K. o to, ze
.,pomowita oskarzycielke prywatng o takie postepowanie, ktére mogto jg ponizy¢ w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do petnienia funkcji
lekarza placowki oswiatowo — wychowawczej oraz do wykonywania zawodu lekarza
poprzez zawarcie w pismie z dnia 31 sierpnia 2011 r. skierowanym do Dyrektora
Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej w R., Kuratorium Os$wiaty oraz do
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, obrazliwej i nieprawdziwej informacji, ze

oskarzycielka prywatna fatszuje listy obecnosci za przyzwoleniem Dyrektora i nie



Swiadczy pracy w wymiarze okreslonym w umowie o prace”, to jest o czyn z art.
212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w R., wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2012 r., uniewinnit I. R. od
popetnienia zarzucanego jej czynu.

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzycielki prywatne;.
Zarzucit w niej wyrokowi obraze prawa materialnego, to jest przepiséw art. 213 § 1
k.k.iart. 213 § 2 k.k., obraze przepisdbw postepowania, to jest art. 4 k.p.k. i art. 7
k.p.k. oraz btedy w ustaleniach faktycznych. Petnomocnik oskarzycielki prywatne;
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonej za winng zarzucanego
jej przestepstwa, odstgpienie od wymierzenia jej kary oraz zobowigzanie do
przeproszenia oskarzycielki prywatnej, poprzez skierowanie do Starostwa
Powiatowego w R. i Kuratorium Oswiaty oswiadczenia, ze zarzut dotyczacy
fatszowania listy obecnosci byt nieprawdziwy.

Apelacje wiasng wniosta réwniez oskarzycielka prywatna D. K.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 1 lutego 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje oskarzycielki prywatnej i jej petnomocnika za
oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzycielki positkowe;.
Zarzucit w niej wyrokowi:

- ,fazgce naruszenie prawa materialnego — art. 213 § 1 k.k., poprzez wyrazenie
btednego pogladu prawnego, ze oskarzona podniosta niepublicznie zarzut wobec
oskarzycielki prywatnej, gdy faktycznie zachowanie oskarzonej nie miescito sie w
ramach kontratypu dowolnej krytyki, okreslonej w art. 213 § 1 k.k., poniewaz zarzut
zostat podniesiony publicznie,

- razgce naruszenie prawa materialnego — art. 213 § 2 k.k., poprzez wyrazenie
btednego pogladu prawnego, ze oskarzona nie podniosta publicznie zarzutu wobec
oskarzycielki prywatnej oraz, ze podniesiony zarzut stuzyt obronie spotecznie
uzasadnionego interesu, gdy faktycznie zachowanie oskarzonej nie miescito sie w
ramach dowolnej krytyki, poniewaz byto publiczne i nie zostato podjete w obronie
spotecznie uzasadnionego interesu, a bylo wyrazem gtebokiej niecheci zywionej
wobec oskarzycielki prywatne;j,



- razgce naruszenie prawa procesowego — art. 433 § 1 i 2 k.p.k., ktére miato wptyw
na tresC¢ orzeczenia, poprzez catkowite zaniechanie rozpoznania zawartych w
apelacji pethomocnika oskarzycielki prywatnej zarzutéw obrazy przepisow prawa
materialnego — art. 213 § 1 i 2 k.k. wskazujgcych, ze zachowanie oskarzonej nie
miescito sie w ramach kontratypu dowolnej krytyki, poniewaz byto publiczne i nie
zostato podjete w obronie spotecznie uzasadnionego interesu, a byto wyrazem
gtebokiej niecheci zywionej wobec oskarzycielki prywatnej,

- razgce naruszenie prawa procesowego — art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato wptyw na
tresC orzeczenia, poprzez catkowite zaniechanie w uzasadnieniu wyroku
odniesienia sie i omowienia niezasadnosci zarzutow zawartych w skardze
apelacyjnej oraz nieprzedstawienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zadnej
konkretnej argumentacji i konkretnego wnioskowania, prowadzgcego do uznania za
niezasadne zarzuty petnomocnika oskarzycielki prywatnej, dotyczgce okolicznosci,
ze oskarzona pomoéwita oskarzycielke prywatng publicznie, a podniesiony przez nig
zarzut nie stuzyt obronie spotecznie uzasadnionego interesu”.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
P. i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki prywatnej okazata sie niezasadna i to w
stopniu, ktory pozwolit na jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu wyznaczonym
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. Abstrahujgc od redakcji i konkretnych sformutowan
poszczegoblnych zarzutéw kasaciji, ktore przytoczono in extenso, przyjgc na wstepie
nalezy, ze ich autor uzywajgc okreslenia ,krytyka dowolna” miat zapewne na mysli
krytyke dozwolong. Obok bowiem niewatpliwej wartosci w postaci czci, godnosci
osobistej i dobrego imienia konkretnej osoby wazy¢ nalezy takze niewatpliwg
wartos¢ kazdej spotecznosci w postaci prawa do krytyki, zwlaszcza gdy krytyka ta
realizowana jest w formie przewidzianej prawem. Przyzna¢ nalezy racje sgdowi
odwotawczemu co do tego, ze obok kontratypu ustawowego przewidzianego w art.
213 k.k. w panstwie prawa istniejg takze kontratypy pozaustawowe, w tym
kontratyp w postaci realizacji prawa do krytyki. Wtedy, gdy krytyka ta realizowana
jest w piSmie o charakterze procesowym, w skardze kierowanej do wtadz, czy w

zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa i kiedy brak podstaw do wykazania, ze



jedynym lub podstawowym zamiarem dziatania jest zniestawienie, zachowanie
realizujgce prawo do krytyki w ogodle pozbawione jest cechy bezprawnosci, a tym
samym nie moze by¢ uznane za przestepstwo. Sad, powotujgc sie na liczne
orzeczenia dotyczgce tego zagadnienia przekonujgco uzasadnit swoje stanowisko
w tej materii.

Argumentacja zawarta w kasacji natomiast zdaje sie pomija¢ te zasadniczg
w przedmiotowej sprawie kwestie, skupiajac sie na kontratypie z art. 213 k.p.k. i
analizie prawdziwosci postawionego zarzutu i tego czy zarzut ten uczyniony zostat
publicznie. Tymczasem mozliwe jest uznanie dziatania oskarzonej za legalne, tym
bardziej, ze przedmiotowe pismo dotyczyto przede wszystkim krytyki dziatan innej
niz oskarzycielka prywatna osoby i to w kontekscie dziatan i zaniechan osoby
kierujgcej pracg przedmiotowej jednostki, przywotano takze przykfad
nieprawidtowosci zwigzanych z pracg oskarzycielki prywatne,;.

Odwotujgc sie jednak do przyjetego przez sad pierwszej instancji kontratypu
z art. 213 k.k. przyjaC trzeba, ze takze to stanowisko nie moze by¢ uznane za
razgco naruszajgce przepis prawa materialnego. Kwestia publicznego czy
niepublicznego charakteru podniesienia zarzutbw w pismie kierowanym do
wymienionych w zarzucie aktu oskarzenia organow nie jest w orzecznictwie i
piSmiennictwie dotyczacym tego przepisu w petni oczywista. Z pewnoscig jednak
mozna broni¢ przyjetej w uzasadnieniu wyroku tezy, ze dziatanie to miato charakter
niepubliczny. Z natury rzeczy bowiem pismo kierowane do instytucji nie jest
dostepne dla blizej nieokreslonej liczby osob.

Nie sposob podzieli¢ takze wywodow kasacji dotyczgcych braku interesu
publicznego w krytyce postepowania oskarzycielki prywatnej. Czesto w tego typu
sprawach dochodzi do jednoczesnego dziatania w interesie publicznym, interesie
grupy pracownikow i realizacji interesu wtasnego, ktéry naruszany jest przez
wskazywane nieprawidtowosci. Nie oznacza to jednak, ze w takich wypadkach brak
przestanki w postaci obrony publicznego interesu. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze
placowka, w ktérej dochodzi¢ miato do nieprawidtowosci jest placéwkag publiczng,
dziata na podstawie wydatkowania srodkéw publicznych a nadto, a moze przede

wszystkim, ma udzielac pomocy dzieciom. Nie mozna zatem skutecznie



kwestionowac przyjetego przez sady przekonania o dziataniu w obronie spotecznie
uzasadnionego interesu.

Odnoszac sie do zarzutow kasacji skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu
sgdu ad quem i wadliwosci dokonanej kontroli odwotawczej stwierdzi¢ trzeba, ze
wbrew twierdzeniom kasacji sgd ten ustosunkowat sie do wszystkich zarzutow
kasacji, czego dowodzi tres¢ uzasadnienia wyroku. Na stronach 3-4 sad ten odniost
sie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, na s. 5-7 do zarzutu obrazy
przepisOw prawa procesowego a ha s. 7-9 do zarzutu naruszenia prawa
materialnego. Argumentacja sgdu odwotawczego spetnia wymogi zawarte w art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i lektura uzasadnienia wyroku pozwala na
poznanie rozumowania sgdu prowadzgcego do uznania zarzutow apelacji za
niezasadne.

Z powyzszych wzgledow kasacja oddalona zostata jako oczywiscie

bezzasadna.



