Sygn. akt Il KK 150/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w sprawie A. R.,

w przedmiocie umorzenia postepowania karnego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 czerwca 2022 r.,
kasacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego

przez Dyrektora Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
— Zastepcy Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 lipca 2021 r., sygn. akt V Kz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt lll K (...),

postanowik
uchylié¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt 11l K
(...), na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie karne wobec A. R.
W sprawie o czyn polegajgcy na tym, ze w okresie czasu od 8 marca 1952 r. do 23

lipca 1952 r. w L., bedac funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, oficerem



Sledczym Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w L., przekraczajgc
swoje uprawnienia, w celu uzyskania okreslonej tresci zeznan, znecat sie fizycznie i
moralnie nad pozostajgcym w przemijajgcym stosunku zaleznosci zatrzymanym do
sprawy sygn. SR (...) J. Z., w ten sposob, ze kilkakrotnie podczas wielogodzinnych
czynnosci z udziatem pokrzywdzonego, bit go piescig po brzuchu oraz plut mu w
twarz, przy czym czyn ten polegat na stosowaniu represji i nosit charakter
powaznego przesladowania z powodu przynaleznosci pokrzywdzonego do

nielegalnej organizacji ,WiN” podlegajgcej wowczas ,Dowodztwu Armii Podziemia”,

tj. o przestepstwo z art. 246 Rozporzgdzenia Prezydenta z dnia 11 lipca 1932 r.
Kodeks karny (Dz.U. z 1932 r., Nr 60, poz. 571 z pézn. zm.) w zw. z art. 291 k.k. z
1932 r. w zw. z art. 2 pkt 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie
Pamieci Narodowej (Dz.U. nr 1998 r. Nr 155 poz. 1016 z pézn. zm.; ustawa o IPN).

Od tego orzeczenia zazalenie wnidst prokurator Oddziatowej Komisji Scigani
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w L., podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, ktéry doprowadzit do uznania czynu zarzucanego oskarzonemu za
zbrodnie komunistyczng, nie zas za zbrodnie przeciwko ludzkosci, ktora nie ulegata

przedawnieniu. Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy w L. postanowieniem z dnia 22 lipca 2021 r., sygn. akt V Kz

(...), utrzymat w mocy postanowienie Sgdu pierwszej instancji.

Od orzeczenia Sgdu odwotawczego kasacje wniost Dyrektor Gtéwnej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Zastepca Prokuratora

Generalnego, podnoszgc nastepujgce zarzuty:

l. razgce naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy o IPN i art. 105 § 1 k.k., ktére miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na umorzeniu postepowania karnego
wobec oskarzonego A. R. postanowieniem Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 lipca
2021 roku, sygn. akt V Kz (...), w zakresie zarzucanego mu czynu, wskutek
niezasadnego przyjecia, iz nastgpito przedawnienie karalnosci przypisanego mu
przestepstwa w sytuacji, gdy czyn ten stanowit nieulegajgcg przedawnieniu

zbrodnie przeciwko ludzkosci;



I. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na
niepetnym i nienalezytym rozwazeniu przez Sad Odwotawczy podniesionego w
zazaleniu i rozwinietego w uzasadnieniu zarzutu a odnoszgcego sie do pominiecia
przez Sagd pierwszej instancji przeprowadzenia wiasciwej i prawidtowej analizy
stosunku oskarzonego do éwczesnej wiadzy komunistycznej i btednego wywodu,
ktéry miatby przeczy¢ identyfikacji oskarzonego z aparatem terroru, co wykluczyto
przypisanie mu popetnienia zbrodni przeciwko ludzkosci i doprowadzito do
umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k., podczas gdy
prawidtowa analiza zebranego materialu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan
pokrzywdzonego J. Z. $wiadczy, ze oskarzony A. R. w sposéb swiadomy,
dopuszczajgc sie czynow niedozwolonych wobec pokrzywdzonego, w petni
angazowat sie w represyjny charakter polityki wtadz panstwa i tym samym brat
czynny, bezposredni udziat w przesladowaniu pokrzywdzonego ze wzgledéw

politycznych.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow Zastepca Prokuratora
Generalnego wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w
L. z dnia 22 lipca 2021 r., sygn. akt V Kz (...) i przekazanie sprawy temu Sgdowi w

postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Autor kasacji trafnie bowiem wskazuje na razgcg wadliwos¢ kontroli
instancyjnej w zakresie weryfikacji ustalen faktycznych Sgdu meriti co do postawy
oskarzonego wzgledem oéwczesnej polityki wikadz panstwa. Po przeprowadzeniu
przed Sadem odwotawczym dowodu z akt personalnych funkcjonariusza SB A. R.
Sad ten bezkrytycznie uznat za trafne stanowisko Sadu Rejonowego, zgodnie z
ktérym w zachowaniu oskarzonego brak jest aspektu podmiotowego, polegajgcego
na utozsamianiu sie i identyfikowaniu z aparatem terroru w stopniu umozliwiajgcym

zakwalifikowanie zarzucanego mu czynu jako zbrodni przeciwko ludzkosci, o ktorej



mowa w art. 3 ustawy o IPN (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
grudnia 2001 r., Il KKN 175/99, OSNKW 2002/5-6/47, LEX nr 53192). Wskazat, ze
.charakterystyki stuzbowe z lat 1950-1953 nie odbiegajg w swej wymowie od
charakterystyki, do ktérej odnosi sie Sad w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia” (s. 3 uzasadnienia postanowienia Sgdu ad quem). Rzecz jednak w
tym, Zze fragmenty, na ktére powotuje sie Sad Rejonowy nie wskazywaty na to, ze
oskarzony nie utozsamiat sie z aparatem terroru doby epoki stalinowskiej, w ktorym
stuzyt. Cytaty odnosnie do osoby A. R., jakoby ,nie przejawiat zadnej aktywnosci w
pracy organizacyjnej partii’, ,nie zabierat gtosu na zebraniach partyjnych”,
,zaniedbuje sie w szkoleniu ideologicznym”, Zze ,nie wida¢ w jego postepowaniu ani
W jego stowach zwigzania z linig partii, walke o realizacje linii partii, ,przestuchuje
ptytko”, ,do pracy podchodzit bez serca”, ,jego zachowanie byto lekcewazace” (s. 3
uzasadnienia postanowienia Sgdu meriti), mogg wprawdzie wskazywacC na jego
oportunistyczne podejscie do kwestii ideologicznych, to jednak w zadnym razie nie
dawaty podstaw do przyjecia, ze oskarzony nie identyfikowat sie z aparatem terroru,
skoro stuzyt w formaciji stanowigcej trzon machiny terroru w czasach stalinowskich i

to jako oficer Sledczy UB.

Sad Okregowy w dalszej czesci rozwazah wskazat, ze dla uznania danego
zachowania za zbrodnie przeciwko ludzkosci ,niezbedne jest stwierdzenie
Swiadomosci sprawcy, iz bierze on udziat w przesladowaniach ze wzgledow
politycznych” (s. 4 uzasadnienia postanowienia Sgdu ad quem). Nie sposéb
odméwi¢ racji Zastepcy Prokuratora Generalnego, ktéry w kasacji wskazat, ze
powszechnie znang okolicznoscig jest to, iz w okresie powojennym zadaniem
organdw bezpieczenstwa panstwa komunistycznego byta walka z wszelkimi
przejawami dziatalnosci opozycyjnej, w tym w szczegolnosci z oddziatami
podziemia niepodlegto$ciowego (s. 5 kasacji). Z oczywistych wiec wzgledéw
pozbawione jest podstaw uznanie, by oskarzony nie zdawat sobie sprawy z roli

formaciji, w ktorej stuzyt dla utrzymania sie wtadzy komunistycznej w Polsce.

W Swietle powyzszych uwag nalezato stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy
przeprowadzit wadliwg kontrole instancyjng, aprobujgc bez gtebszej wnikliwosci
stanowisko Sagdu Rejonowego co do ustalenia — na podstawie informacji



wynikajgcych z dokumentacji zalegajacej w aktach sprawy — Zze oskarzony nie
utozsamiat sie z aparatem terroru, czego konsekwencjg byt brak uznania czynu
zarzucanego A. R. jako zbrodni przeciwko ludzkosci, skutkujgce umorzeniem
postepowania z wuwagi na uptyw terminu przedawnienia przestepstwa
zakwalifikowanego li tylko jako zbrodnia komunistyczna. Konieczne stato sie zatem
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
w L., ktory przy ponownym rozpoznaniu sprawy dokona wnikliwej analizy
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w kontekscie ustalen co do
mozliwosci zakwalifikowania czynu oskarzonego jako zbrodnie przeciwko ludzkosci

i w zalezno$ci od rezultatu kontroli instancyjnej podejmie stosowne rozstrzygniecie .

Stwierdzone uchybienie czyni przedwczesnym zbadanie zasadnosci zarzutu
obrazy prawa materialnego dotyczgcego specyfiki zbrodni przeciwko ludzkosci na
tle niniejszej sprawy. Dla dokonania oceny prawidtowosci subsumpcji niezbedne
jest bowiem najpierw poczynienie prawidtowych ustalen faktycznych. Dopiero, jezeli
Sad odwotawczy rzetelne zweryfikuje w tym zakresie stanowisko Sgdu pierwsze;j
instancji mozliwe bedzie rozwazenie kwestii zastosowania w sprawie art. 3 ustawy
o IPN. Z tego wzgledu, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art.

518 k.p.k. ograniczyt rozpoznanie kasacji do zarzutu wadliwej kontroli instancyjne;j.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w postanowieniu.



