Sygn. akt Il KK 147/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 9 lipca 2020 r.,
sprawy U. D.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 20 grudnia 2019 ., sygn. akt IV Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigza skazana.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje obronca skazanego, co do zasady,

moze wniesc¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Poza
sporem jest, ze U. D. skazano na kare pozbawienia wolnosci, jednakze wykonanie
tej kary warunkowo zawieszono. W niniejszej sprawie obronca skazanej U. D.,
skorzystat z wyjatku, o jakim mowa w art. 523 § 4 pkt. 1 k.p.k., albowiem w
kasacji podniesiono zarzut zaistnienia w sprawie uchybienia z art. 17 § 1 pkt. 2
k.p.k., ktore to uchybienie stanowi bezwzgledny powod odwotawczy, okreslony w
art. 439 k.p.k.

Jednakze analiza tredci tego zarzutu, a takze czesci motywacyjnej skargi

kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze w istocie jej Autorowi chodzito o obejscia



ustawowego ograniczenia z art. 523 § 2 k.p.k., poprzez sformutowanie jedynie dla
potrzeby dopuszczalno$ci kasacji zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. (w
kasacji okreslony jako razgce naruszenie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 14 § 1 k.p.k.). Nie bez znaczenie
dla takiej wtasnie oceny zarzutu kasacyjnego pozostaje fakt powielenia w kasacji
argumentacji przedstawionej w uprzednio wniesionej apelacji obroncy. Tymczasem
wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, iz
powtdrzenie w kasacji argumentacji zawartej w zwyklym srodku odwotawczym, moze byé
skuteczne tylko wéwczas, gdy sad odwotawczy nie odniesie sie do niej w ogdle, badz
rozpozna nienalezycie poszczegdlne zarzuty apelacji (np. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 14 kwietnia 2005 r., Il KK 25/05, R - OSNKW 2005, poz.759). W niniejszej
sprawie Sad Okregowy w P. , rozpoznajgc wniesiony srodek odwotawczy, nie naruszyt
obowigzujgcych w postepowaniu odwotawczym zasad, a w szczegdlnosci przepiséw art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku jednoznacznie
przekonuje, ze podniesiony w apelacji zarzut dotyczgcy naruszenia, w realiach sprawy,
zasady skargowosci, w istocie tozsamy z zarzutem kasacyjnym, zostat przez ten Sad
nalezycie rozpoznany. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku, Sad
Okregowy w P. wskazat, czym kierowat sie wydajgc rozstrzygniecie i przekonujgco
umotywowat przyczyny nie podzielenia tego zarzutu apelacji, stusznie podnoszac, ze
tozsamos$¢ czynu zostata zachowana. Sad Najwyzszy  akceptujgc argumentacje
zawartg w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sgadu Okregowego w P. z dnia 20
grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), nie widzgc potrzeby jej powtarzania w
uzasadnieniu niniejszego postanowienia, odsyta do lektury uzasadnienia
wymienionego wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., oddalit kasacje obroncy skazanej U. D. jako oczywiscie bezzasadnag.



