Sygn. akt Il KK 147/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSO del. do SN Wojciech Sych

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie A. H.

w przedmiocie wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 wrzesnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)/16,

zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt VIII K (...)/16,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze facznej grzywny i sprawe w tym zakresie przekazuje

Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt VIII K (...)/16, Sad

Okregowy w W. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i art.

569 § 1 k.p.k. potgczyt skazanemu A. H. kary pozbawienia wolnosci orzeczone

wyrokami:

1.

Sadu Okregowego w W. z dnia 5 lutego 2004 r., sygn. akt XVIII K (...)/04,
ktorym A. H. zostat skazany za przestepstwo z art. 16 d.k.k. w zw. z art. 27 ust.
1i 2, art. 28 ustawy z dnia 31 stycznia 1985 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 10 § 2 d.k.k. popetnione w okresie od marca 1994 r. do 27 wrzesnia
1994 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 250
stawek dziennych po 200 zt kazda;

Sadu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2008 r., sygn. akt Il K (...)/06, ktorym
A. H. zostat skazany za przestepstwo:

- z art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 31 stycznia 1985 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i art. 16 § 1 d.k.k. w zw. z art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 31 stycznia
1985 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art.
58a d.k.k. popetnione w okresie od czerwca 1997 r. do lipca 2000 r., na kare 15
lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 10.000 zt z zamiang
na wypadek jej nieuiszczenia na zastepczg kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 1 roku 4 miesiecy i 20 dni, przyjmujac jeden dzien pozbawienia
wolnosci za rownowazny grzywnie w kwocie 20 zi;

- z art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 31 stycznia 1985 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 58a d.k.k. popetnione latem 1997 r., na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokos$ci 1.000 zt z zamiang na
wypadek jej nieuiszczenia na zastepczg kare pozbawienia wolnoSci
w wymiarze 1 miesigca i 20 dni, przyjmujgc jeden dzien pozbawienia wolnosci
za rownowazny grzywnie w kwocie 20 zi;

orzeczono kare tgczng w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci 10.000 zt z zamiang na wypadek jej nieuiszczenia na
zastepczg kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku 4 miesiecy i 20 dni,
przyjmujgc jeden dzieh pozbawienia wolnosci za rownowazny grzywnie
w kwocie 20 z;

Sgdu Okregowego w G. z dnia 30 grudnia 2008 r., sygn. akt IV K (...)/05,



ktérym A. H. zostat skazany za przestepstwo:

- z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
popetnione w okresie od 19 wrzes$nia 2002 r. do 29 listopada 2002 r., na kare 3
lat pozbawienia wolnosci;

- art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
popetnione w dniu 17 stycznia 2003 r., na kare 12 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 300 zt kazda;
orzeczono kare tgczng w wymiarze 12 lat pozbawienia wolnosci oraz nawigzke
w kwocie 20.000 z,

a takze jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach 11 i llI
wyroku:

Sadu Okregowego w W. z dnia 17 lipca 2013 r., sygn. akt XVIII K (...)/09,
ktérym A. H. zostat skazany za przestepstwo:

-zart. 18§ 2i§3kk. wzw. zart. 263 § 2 kk. wzw. zart. 91 § 1 kk. wzw. z
art. 65 § 1 k.k. popetnione w blizej nieustalonym okresie czasu jednak nie
wczesniej niz od 14 grudnia 1996 r. i nie pozniej niz do dnia 11 wrzesnia
1999 r., nie wczesniej niz od dnia 30 wrzesnia 1999 r. i nie pozniej niz do dnia
12 pazdziernika 1999 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

-z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. popetnione w okresie od dnia 14
grudnia 1996 r. do sierpnia 2001 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci

i wymierzyt skazanemu A. H. kare tgczng 15 lat pozbawienia wolnosci. Na

podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu okres pozbawienia wolnosci ze sprawy o sygn. akt XIV K (...)/10, tj.:
od dnia 15 listopada 1994 r. do dnia 15 listopada 1996 r. oraz od dnia 14 lipca
2004 r. do dnia 27 kwietnia 2016 r.

Ponadto, Sad Okregowy w W. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.kk. i art. 569 § 1 k.p.k. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone w punktach I'i IV wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17
lipca 2013 r., sygn. akt XVIII K (...)/09, ktérym A. H. zostat skazany za
przestepstwo:

- z art. 258 § 3 k.k. popetnione w okresie od dnia 14 grudnia 1996 r. do sierpnia



2001 r. oraz od lutego 2003 r. do dnia 14 lipca 2004 r., na kare 8 lat
pozbawienia wolnosci;

-zart. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. popetnione w
miesigcu czerwcu 2004 r. blizej nieustalonego dnia jednak przed dniem 20
czerwca 2004 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

i wymierzyt skazanemu A. H. kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci. Na

podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego obejmujgcego kary grzywny orzeczone w sprawach o sygn.
akt XVIII K (..)/04, Il K (...)/06 i IV K (...)/05. Stwierdzit, ze w pozostatej czesci
potgczone wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca A. H. Zaskarzyt go w
catosci i zarzucit obraze przepiséw prawa materialnego, to jest:

- art. 85 k.k. w zw. z art. 107 § 3 i 4 kk., poprzez ich btedng wyktadnie
prowadzgcg do przyjecia, ze nie nastgpito zatarcie skazania wyroku z dnia 5
lutego 2004 r. (sygn. akt XVIII K (...)/04), podczas gdy wobec wykonania w dniu
15 listopada 1996 r. kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem z dnia 5
lutego 2004 r. (sygn. akt XVIII K (...)/04) zatarcie skazania nastgpito najpdzniej
z chwilg wykonania kary grzywny orzeczonej kumulatywnie, to jest dnia 5 lipca
2007 r., a w konsekwencji wydanie wyroku tgcznego obejmujgcego skazanie,
ktére ulegto zatarciu z mocy prawa;

-art. 76 § 2 kk. w zw. z art. 107 § 6 k.k., poprzez ich btedng wyktadnie
prowadzgcg do nieprawidtowego uznania, ze w przypadku orzeczenia kar
réznego rodzaju i pozniejszego wykonania kary grzywny niz kary pozbawienia
wolnosci, nastepuje wstrzymanie biegu terminu zatarcia skazania kary
pozbawienia wolnosci, co wydtuza okres zatarcia skazania.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z wyroku tgcznego kary jednostkowej 2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 lutego 2004 r., sygn. akt
XVIII K (...)/04, i wydanie wyroku fgcznego obejmujgcego wyroki wskazane we
wniosku o wydanie wyroku tgcznego oraz wymierzenie jednej kary tgcznej w
wymiarze 15 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)/16, Sad



Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony wyrok tgczny w ten sposéb, ze uchylit
zawarte w tymze wyroku orzeczenie o realnych zbiegach przestepstw i
wymierzonych za nie karach pozbawienia wolnosci oraz umorzeniu postepowania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego obejmujgcego kary grzywny. Na
podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 7
czerwca 2010r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. potgczyt skazanemu
A. H. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:
1. Sadu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2008 r., sygn. akt Il K (...)/06,
2. Sadu Okregowego w G. z dnia 30 grudnia 2008 r., sygn. akt IV K (...)/05,
3. Sadu Okregowego w W. z dnia 17 lipca 2013 r., sygn. akt XVIII K (...)/09

oraz potgczyt kary grzywny orzeczone wyrokami:
1. Sadu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2008 r., sygn. akt Il K (...)/06,
2. Sadu Okregowego w G. z dnia 30 grudnia 2008 r., sygn. akt IV K (...)/05
i wymierzyt kare taczng 15 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tagczng grzywny
w wysokosci 300 stawek dziennych po 300 zt kazda. Na podstawie art.
577 k.p.k. na poczet kary tgcznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt skazanemu okres
pozbawienia wolnosci od dnia 14 lipca 2004 r. do dnia 25 listopada 2016 r., zas na
podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem
tacznym kar orzeczonych wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 lutego 2004
r., sygn. akt XVIII K (...)/04.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzyt wyrok w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze tgcznej grzywny. Zarzucit razgcg i majgca
wptyw na tres¢ wyroku obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 434 §
1 k.p.k. poprzez orzeczenie na niekorzy$¢ skazanego polegajgce na wymierzeniu
kary fgcznej grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 300 zt kazda, tj. kary
tagcznej grzywny w wymiarze 90.000 zl, w sytuacji, gdy suma kar grzywny
wynikajgcych ze skazan podlegajgcych tgczeniu w zakresie kary grzywny, a to
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 30 grudnia 2008 r., sygn. akt IV K (...)/05
oraz wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2008 r., sygn. akt Ill K (...)/06,
to kwota 70.000 zt, nadto orzeczona uprzednio kara tgczna grzywny wyrokiem
tacznym Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 grudnia 2010 r., sygn. akt XIV K (...)/10,
uwzgledniata wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 lutego 2004 r., sygn. akt XVIII



(...)/04, w odniesieniu, do ktérego Sad Apelacyjny podzielit podniesiony w apelacji
przez obronce wywdd prawny dotyczgcy zatarcia skazania, co jednak nie znalazto
odzwierciedlenia w wymiarze kary tgcznej grzywny, ktérej wymiar nie ulegt zmianie
mimo wylgczenia w tym =zakresie zatartego skazania. Obronca skazanego
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit takze obraze art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak
sporzadzenia uzasadnienia w przedmiocie wysokosci wymierzonej przez Sad
Apelacyjny kary tacznej grzywny oraz poprzestanie na stanowisku, ze
uwzglednione zostaty okolicznosci, o ktorych mowa w uzasadnieniu wyroku Sgdu
Okregowego, w szczegolnosci w $Swietle tego, iz Sad pierwszej instancji nie
podzielit stanowiska w zakresie zatarcia skazania z dnia 5 lutego 2004 r., sygn. akt
XVIII (...)/04, oraz wyrazit poglad, ze co do skazan bedgcych podstawg wymiaru
kary fgcznej grzywny zachodzi negatywna przestanka procesowa w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 .p.k., co powoduje, iz
uzasadnienie w zakresie kary grzywny w odniesieniu do skazan, ktére potgczyt Sad
Apelacyjny, nigdy w istocie nie nastgpito, a takze poprzestanie na odwotaniu sie
przez Sad Apelacyjny do stanowiska Sgdu Okregowego nie stanowi uzasadnienia
w rozumieniu art. 457 § 3 k.p.k.

W konkluzji kasacji obrohca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze tgcznej grzywny i przekazanie sprawy
w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Regionalnej w W. oraz wystepujgcy na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniesli o uwzglednienie kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Wyrok w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie rozstrzygniecia o karze
tacznej grzywny, zapadt z razgcym naruszeniem przepiséw postepowania karnego
wskazanych w zarzutach kasacji, co miato istotny wptyw na jego tresc.

Sad Apelacyjny w (...) zmieniajgc wyrok tgczny Sadu pierwszej instanciji
potgczyt kary grzywny orzeczone wyrokami: Sgdu Okregowego w G. z dnia 30
grudnia 2008 r., sygn. akt IV K (...)/05, w wysokosci 200 stawek dziennych po 300
zt kazda oraz Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2008 r., sygn. akt Ill K
(...)/06, w wysokosci 10.000 zt i 1000 zt. i wymierzyt skazanemu kare fgczng



grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 300 zt kazda. Kara tgczna grzywny
zostata wymierzona wiec w takiej wysokosci, ze - przy zastosowaniu przelicznikow
kwotowych - o 19.000 2zt przekroczyta sume podlegajgcych tgczeniu kar
jednostkowych — (kara tgczna grzywny — 90.000 zt; suma kar jednostkowych
grzywny - 71.000 zt, gdyz 200 stawek dziennych po 300 zt plus 10.000 zti 1000 zi).

Wynika z powyzszego, ze wyrok w zaskarzonej czesci zapadt z razgcym
naruszeniem przede wszystkim przepisu prawa materialnego — art. 86 § 1 k.k.
Przepis ten w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 7 czerwca 2010 r. (przyjetym przez
Sad odwotawczy za podstawe orzekania) stanowit bowiem m.in., ze sgd wymierza
kare tgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegodlne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 540 stawek dziennych
grzywny, 18 miesiecy ograniczenia wolnosci albo 15 lat pozbawienia wolnosci.

Wprawdzie skarzgcy w kasacji zarzutu naruszenia tego przepisu prawa nie
podniost, nie stoi to jednak na przeszkodzie uwzglednieniu kasacji wniesionej na
korzys¢, jako ze skutkiem naruszenia tego przepisu prawa materialnego byto tez
ewidentne pogorszenie sytuacji procesowej skazanego w postepowaniu
odwotawczym, co z kolei stanowi razgce naruszenie wskazanego w pierwszym
zarzucie kasacji przepisu prawa procesowego — art. 434 § 1 k.p.k.

Przepis art. 434 § 1 k.p.k. statuuje zakaz reformationis in peius, czyli zakaz
orzekania na niekorzys¢ oskarzonego. Sgd odwotawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwotawczy.
Istotg zakazu reformationis in peius zawartego w tym przepisie jest wiec zakaz
pogarszania sytuacji procesowej oskarzonego w przypadku wywiedzenia srodka
odwotawczego jedynie na jego korzysé. Oskarzony ma gwarancje, ze orzeczenie
zapadte w wyniku odwofania nie bedzie dla niego surowsze (gorsze) niz to zapadte
w pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
2014 r., Il KK 363/14, Prok. i Pr. 2015, poz. 326).

Sad Apelacyjny w W., wbrew regule okreslonej w art. 434 § 1 k.p.k., pomimo
braku srodka odwotawczego na niekorzys¢ skazanego, dokonat niekorzystnej dlan
zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji, przez orzeczenie kary tgcznej grzywny
przekraczajgcej o 19.000 zt sume podlegajgcych tgczeniu kar jednostkowych, w

sytuacji, gdy dziataniem prawidtowym byto orzeczenie kary tgcznej grzywny w



wymiarze — przy zastosowaniu przelicznikow kwotowych — nieprzekraczajgcym
71.000 zt. Zaskarzone orzeczenie w ksztalcie, w jakim wydat je Sad drugiej
instancji, spowodowato wiec ewidentne zwiekszenie dla skazanego dolegliwosci w
zakresie kary tgcznej grzywny.

Oczywiscie trafny jest tez zarzut razgcego naruszenia przepisu prawa
procesowego — art. 457 § 3 k.p.k., skoro brak jest uzasadnienia orzeczenia
w zakresie kary tgcznej grzywny. Sgd odwotawczy w odniesieniu do tej kwestii
poprzestat na wskazaniu, iz podziela argumentacje zaprezentowang w
uzasadnieniu wyroku Sgdu pierwszej instancji (dwa ostatnie akapity s. 10
uzasadnienia). Sgd Okregowy w W. nie przedstawit jednak zadnej argumentacji
dotyczgcej wysokosci kary tgcznej grzywny, bowiem postepowanie w tym zakresie
umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. W tej sytuacji, Sad Apelacyjny
podzielajgc argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu wyroku Sgadu pierwszej
instancji, by¢ moze, jak sugeruje skarzgcy, miat na uwadze stanowisko tego Sadu,
ale w zakresie wymiaru kary pozbawienia wolnosci. Zauwazy¢ nadto nalezy, iz sgd
wymierzajgc kare grzywny, zobowigzany jest wzigé pod uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwosci zarobkowe,
ktérych to okolicznosci ze wzgledu na rodzaj rozstrzygniecia, bezspornie nie wzigt
pod uwage Sad pierwszej instancji, a tym samym nie zostaty one uwzglednione
przez Sad odwotawczy.

Podsumowujgc, doszto w tej sprawie do razgcej obrazy przepisow prawa
procesowego, wskazanych w kasacji obroncy skazanego A. H., ktéra miata istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, gdyz skutkowata ewidentnym
pogorszeniem sytuacji procesowej skazanego.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie
w zakresie rozstrzygniecia o karze tgcznej grzywny i sprawe w tym zakresie
przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w W. do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad ten bedzie miat na uwadze powyzsze
rozwazania i uniknie stwierdzonych uchybien przy ksztattowaniu wysokosci kary
tagcznej grzywny.

Z tych wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



r.g.



