Il KK 146/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 25 maja 2023 r.,

w sprawie A. P.,

skazanejz art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 kk. iin.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt 1l AKa 262/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 marca 2022 r., sygn. XVIIII K 213/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. J.,
prowadzacej Kancelarie Adwokacka w W., kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) ziotych, w tym 23 % VAT, z tytulu
sporzadzenia i wniesienia kasacji z urzedu;

3. zwolni¢ skazang od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, ktorymi obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 22 marca 2022 r., sygn.
XVIII K 213/21, A. P. zostata uznana za winng tego, ze w dniu 11 grudnia 2020 r. w
Warszawie, w mieszkaniu przy ul. (...), usitowata w zamiarze bezposrednim zabi¢

syna P. P., przez zadanie mu jednego uderzenia nozem w brzuch w okolicy
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prawego podzebrza i spowodowanie rany ktutej penetrujgcej do jamy otrzewnowej,

powodujgc dwumiejscowe przedziurawienie jelita cienkiego, uszkodzenie krezki i

krwiak zaotrzewnowy, co skutkowato chorobg realnie zagrazajgcg zyciu

pokrzywdzonego, lecz zamierzonego celu nie osiggneta z uwagi na udzielong P. P.

pomoc medyczng, tj. czynu z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art.

156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktoéry wymierzona zostata kara 8 lat

pozbawienia wolosci, na poczet ktorej dokonano stosownych zaliczen okresu

pozbawienia wolnosci w sprawie; na podstawie art. 47 § 1 k.k. orzeczono od
skazanej nawigzke w kwocie 1000 2zt na rzecz Funduszu Pomocy

Postpenitencjarnej; na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz

Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza zabezpieczonego w dniu 12

grudnia 2020 r. w trakcie ogledzin miejsca zdarzenia poprzez - stosownie do art.

195 k.k.w. - jego zniszczenie; na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeczono o zwrocie

pozostatych dowoddw rzeczowych osobie uprawnionej oraz na podstawie § 103 ust.

3 Regulaminu urzedowania sgdow powszechnych - rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. zarzadzono pozostawienie w aktach

sprawy $ladow kryminalistycznych; orzeczono w przedmiocie kosztow sgdowych

oraz obrony z urzedu.
Od powyzszego wyroku obronca skazanej ztozyta apelacje, zarzucajgc:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez:

1. dokonanie przez sad oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie w sposéb wybiorczy i dowolny z naruszeniem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, w szczegodlnosci zeznan swiadkéw T. N., J. N. i
W. P. oraz czesciowo wyjasnien skazanej w zakresie w jakim wynika z nich,
ze pokrzywdzony od wielu lat uzywat przemocy fizycznej i psychicznej
wobec skazanej, powodujgc u niej minimum raz w miesigcu widoczne
obrazenia, a skazana nigdy wobec syna nie byta agresywna, kochata syna i
czesto usprawiedliwiata jego naganne zachowanie, co w konsekwenciji
doprowadzito sgd do btednych wnioskéw, iz pomiedzy stronami dochodzito
jedynie do awantur na tle pieniedzy, ktoére nieraz konczyty sie tym, ze

pokrzywdzony uderzyt matke oraz zamiaru skazanej pozbawienia zycia syna,
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podczas gdy bedac ofiarg przemocy domowej, zwtaszcza po epizodzie z jej
duszeniem bezposrednio przed zdarzeniem objetym aktem oskarzenia,
miata uzasadnione podstawy, aby sie ba¢ pokrzywdzonego i aby podjgc
obrone konieczng przed bezposrednim i bezprawnym zamachem na swoje
zycie;

2. dokonanie przez sad oceny wyjasnien skazanej w szczegolnosci, co do
powoddw, dla ktorych chwycita za néz lezgcy pod rekg, w sposéb dowolny, z
naruszeniem zasad logiki i doswiadczenia zyciowego i w konsekwencji
stwierdzenie przez sad, ze chwycita za n6z po kolejnej wymianie zdan,
podczas gdy skazana zeznata, ze syn ruszyt w jej kierunku wymachujgc
rekami z obtedem w oczach, a ona obawiajgc sie o swoje zycie chwycita za
noz, ktéry miata pod rekg, bedgc w kuchni i chcac sie bronic;

3. dokonanie przez sad oceny zapisu z wywiadu i badania przedmiotowego z k.
27, w ktorym pokrzywdzony miat podac, ze rana zostata zadana przez matke
w sposob dowolny, z naruszeniem zasad logiki i doswiadczenia zyciowego i
uznanie, ze skazana zadata synowi cios nozem, w sytuacji, gdy
pokrzywdzony byt wowczas w ogromnym konflikcie z matkg, w ogromnych
emocjach z uwagi na odniesione obrazenia, jak réwniez pod wptywem
alkoholu, a takze, gdy pokrzywdzony mogt podejrzewaé, ze sam zostanie
oskarzony o usitowanie zabojstwa matki, skoro przed zajsciem z nozem
prébowat matke dusi¢, a zatem pokrzywdzony miat w tym interes aby
obwinia¢ oskarzong;

4. dokonanie przez sgd oceny zapisu o pchnigeciu nozem, ktory znalazt sie w
karcie zlecenia wyjazdu Zespotu Ratownictwa Medycznego z k. 121 oraz
zeznan Swiadkow M. K., P. P. i P. S. z naruszeniem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego i uznanie, ze skazana zadata synowi cios nozem,
w sytuacji, gdy ratownicy medyczni, z uwagi na opis rany, sami mogli
dokonac takich spostrzezen, czego nie wykluczyli w swoich zeznaniach, a
jesli taki zapis wynikat z przekazu pokrzywdzonego, to z uwagi na fakt, ze
pokrzywdzony byt wowczas w ogromnym konflikcie z matka, w ogromnych
emocjach z uwagi na odniesione obrazenia, jak réwniez pod wptywem

alkoholu, a takze, gdy pokrzywdzony mogt podejrzewaé, ze sam zostanie
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oskarzony o usitowanie zabojstwa matki, skoro przed zajsciem z nozem
prébowat jg dusi¢, a zatem pokrzywdzony miat w tym interes aby obwinia¢
oskarzong;

5. dokonanie przez sad oceny wyjasnien skazanej odnosnie przypadkowego
nadziania sie przez syna na néz trzymany przez nig oraz opinii biegtego A. Z.
w tym zakresie sprzecznie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego i
uznanie, ze pokrzywdzony nie mogt sie nadziaé przypadkowo na noz, w
sytuacji, gdy ww. biegty takiej mozliwosci nie wykluczyt, a zarazem
obrazenia jakie odniost pokrzywdzony wynikaty z silnie trzymanego przez
skazang noza, co bylo wynikiem sytuacji jej zagrozenia zycia i dziatania w
obronie koniecznej w rozumieniu art. 25 § 1 k.k.;

6. dokonanie przez sgd oceny wyjasnien skazanej odnosnie do sposobu
wezwania pomocy do syna po doznaniu przez niego obrazen sprzecznie z
doswiadczeniem zyciowym i uznanie, ze skazana nie wzywata pomocy, w
sytuacji, gdy wyjasnita, ze z nerwdéw nie byta w stanie wbi¢ na telefonie nr
112, a jedynie byta w stanie dodzwoni¢ sie do corki, ktorej numer miata w
telefonie i ktérg poprosita 0 wezwanie pogotowia;

7. pominiecie czesci zeznan Swiadka T. N. odnos$nie jej mitosci do syna i w
konsekwencji jej biernosci wobec uzywanej wobec niej przemocy przez syna
P. P., braku agresywnego zachowania skazanej po alkoholu oraz
doporowadzenia przez pokrzywdzonego skazanej do ostatecznosci, braku
mozliwosci innego wyjscia dla skazanej, podjecia przez nig obrony
koniecznej i braku zamiaru pozbawienia zycia syna;

8. pominiecie dowodu z dokumentéw z k. 204 - 220, tj. z pisma z KRP (...) z
dnia 8 marca 2021 r. oraz z adnotacji zawartych w notatnikach stuzbowych
policjantow, z ktérych wynika, ze w mieszkaniu skazanej byly co najmniej
dwie interwencje Policji w dniu 29 wrzesnia 2017 r. oraz w dniu 17 kwietnia
2018 r., w ktorych wskazano, ze P. P. miat sie awanturowac¢ z rodzicami,
ktora to okoliczno$¢ potwierdza, Zze jeszcze za zycia swojego ojca uzywat
wobec skazanej przemocy, jednakze interwencje Policji skutkowaty jedynie

jego pouczeniem;
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10.

naruszenie art. 174 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. poprzez odtworzenie
tresci stow wypowiadanych przez K. M., nagranych w zgtoszeniu pod numer
112, oraz P. P. w toku rozpytania przez funkcjonariusza Policji P. M.
dotyczgcego uzycia noza, podczas gdy relacje te objete byly catkowitym
zakazem dowodowym z uwagi na to, ze K. M. i P. P. odmoéwili sktadania
zeznan na rozprawie w dniu 22 listopada 2021 r.;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcy na uznaniu przez sad, ze
A. P. swoim dziataniem wyczerpata znamiona z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w sytuacji,
gdy ze zgromadzonych w sprawie dowoddw, w szczegdlnosci wyjasnien
skazanej, czesciowo z zeznan swiadka P. M., z protokotéw ogledzin miejsca,
z zeznan swiadka T. N., J. N. i W. P. oraz opinii biegtego sgdowego A. Z.
wynika, ze skazana dziatata w obronie koniecznej w rozumieniu art. 25 §1
k.k. odpierajgc bezpodstawny i bezprawny zamach na swoje zycie ze strony
syna — P. P., ktory w toku dynamicznie rozwijajgcej sie sytuacji sam nadziat
sie na ndz, ktorym bronita sie oskarzona, a ktory od kilku lat uzywat wobec
matki przemocy psychicznej i fizycznej, a w chwile przed zdarzeniem,
objetym aktem oskarzenia, probowat jg dusic.

Podnoszgc powyzsze zarzuty apelujgca wniosta o zmiane wyroku w

zaskarzonej czesci i odmienne orzeczenie co do istoty przez uniewinnienie A. P.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn.

Il AKa 262/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku obronca skazanego wywiodfa kasacje, w ktoérej zarzucita

razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,

tj.:
1.

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu |
instancji polegajgce na petnej akceptacji dokonania przez Sad Okregowy
odtworzenia tre$ci stow wypowiadanych przez K. M., nagranych w
zgtoszeniu pod numer 112, oraz P. P. - w toku rozpytania przez

funkcjonariusza Policji P. M. dotyczgcego uzycia noza, podczas gdy relacje
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te objete byly catkowitym zakazem dowodowym z uwagi na to, ze K. M. i P.
P. odmowili sktadania zeznan na rozprawie w dniu 22 listopada 2021 r.;

art. 433 § 2 kpp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na
rozwazeniu zarzutow apelacji w sposob sprzeczny z wymogami okreslonymi
w art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito do
zaabsorbowania w toku kontroli instancyjnej nastepujgcych naruszen, jakich
dopuscit sie Sad | instanciji, tj. obrazy prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, wyrazajgce sie w
uznaniu - wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego - za
niewiarygodne wyjasnien skazanej odnosnie nadziania sie przez syna na
noz trzymany przez skazang oraz nieuwzglednienie w czesci opinii biegtego
A. Z. w zakresie, w jakim nie wykluczyt on mozliwosci powstania u
pokrzywdzonego obrazen wskutek nadziania sie na n6z i w konsekwenc;ji
uznanie, ze pokrzywdzony nie moégt sie nadzia¢ przypadkowo na noz, w
sytuacji, gdy ww. biegty takiej mozliwosci me wykluczyt, a zarazem
obrazenia jakie odnidst pokrzywdzony wynikaty z silnie trzymanego przez
skazang noza, co bylo wynikiem sytuacji jej zagrozenia zycia i dziatania w
obronie koniecznej, a brak odruchéw obronnych u pokrzywdzonego, na ktore
powotat sie sad, wynikat z dynamiki sytuacji, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania niekorzystnego dla skazanej wyroku, pomimo, iz

nie popetnita ona przypisanego czynu,

alternatywnie:

3.

razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 k.k. poprzez rozpoznanie
zarzutu niezastosowania powyzszego przepisu W SposOb razgco
naruszajgcy standardy kontroli odwotawczej, co doprowadzito do uznania
tego, ze zachowanie skazanej byto poniekad reakcjg odwetowg na
wczesniejsze karygodne zachowanie pokrzywdzonego wobec skazanej, w
szczegolnosci w postaci duszenia jej poduszkg, podczas gdy skazana
odpierata w obronie koniecznej bezpodstawny i bezprawny zamach na swoje
zycie ze strony syna, a nie go zaatakowata, co wynika nie tylko z wyjasnien

skazanej, ale miejsca i momentu zdarzenia oraz sposobu jej dziatania.
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W konsekwencji obroinca skazanego wniosta wiec o:
- uchylenie orzeczen sadow obu instancji i przy uznaniu skazania za oczywiscie
niestuszne uniewinnienie skazanej, wzglednie uchylenie wyroku sadu Il instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.,
stad podlegata oddaleniu na forum okreslonym w tym przepisie.

Tytutem wstepu zwréci¢é nalezato uwage na istote kasacji jako
nadzwyczajnego srodka =zaskarzenia. Oparta by¢C ona musi na zarzutach
wskazanych w tresci art. 523 § 1 k.p.k., kierowanych (w przypadku strony innej niz
okreslona w art. 521 k.p.k.) tylko wobec orzeczenia drugoinstancyjnego. Dla swej
skutecznosci zarzuty te nie mogg cechowac sie pozornoscig, a wiec formalnie
wskazywa¢ na uchybienia natury kasacyjnej po to, by w rzeczywistosci
koncentrowa¢ sie wokoét materii pozostajgcej poza kognicjg sgdu kasacyjnego.
Kasacja bazujgca na takim ,zabiegu redakcyjnym” oceniona by¢ musi w
perspektywie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc powyzsze do przedmiotowej sprawy, to lektura kasacji juz prima
facie wiodta do wniosku o jej oczywistej bezzasadnosci - wiasnie z powoddéw
przytoczonych wyzej. Autorka srodka zaskarzenia wskazywata wprawdzie na
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., jednakze nie sprostata warunkowi wykazania tej
kategorii uchybien, sprowadzajgc catoksztatt argumentacji jedynie do powtdrzenia
wywodow apelacyjnych. Wynikat wiec z nich co najwyzej fakt, ze obrona prezentuje
odmienng perspektywe na materiat dowodowy. Z pewnoscig jednak nie dowodzito
to wadliwosci procedowania majgcej doprowadzi¢ do skasowania wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie, nie wspominajgc juz o postulowanym uniewinnieniu
skazanej. Nie dowodzito to réwniez braku zrealizowania cigzacych na sadzie |l
instancji obowigzkéw kontrolnych. Prawidtowe postepowanie odwotawcze to takie,

w ktorym nie pominieto zadnego zarzutu podniesionego w Srodku odwotawczym, a
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nadto rzetelnie ustosunkowano sie do kazdego z nich oraz wykazano konkretnymi,
znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami,
dlaczego poszczegodlne zarzuty zawarte w apelacji byty zasadne badz nie. Do
naruszenia moze wiec dochodzi¢ wowczas, gdy sad Il instancji pomingt w swoich
rozwazaniach zarzuty apelacyjne, jak réwniez wowczas, gdy przeanalizowat je w
sposob odbiegajgcy od standardow kontroli instancyjnej, a przedstawiona w
uzasadnieniu argumentacja zawierata braki (zob. np. postanowienie SN z dnia 22
lutego 2023 r., V KK 247/22, LEX nr 3554485). Oceniajgc sposéb procedowania
sgdu odwotawczego z tej perspektywy, ku czemu stosowny punkt odniesienia
stanowity pisemne motywy zaskarzonego wyroku, nie mozna byto mie¢ watpliwosci
co do tego, ze do zadnego z powyzszych uchybien nie doszto. Przedmiotem
obszernych rozwazan objete zostaty bowiem wszystkie zarzuty apelacyjne, a
przedstawiony tok rozumowania nie wykraczat poza dopuszczalne granice
swobodnej sedziowskiej oceny (art. 7 k.p.k.). Wskazujg na to analityczne i
drobiazgowe wrecz wywody sgdu ad quem, ktérym nie mozna odmowic logicznosci.
Odpowiednig uwage poswiecono w nich zaréwno kwestii postulowanej obrony
koniecznej, eksponujgc w konsekwenciji te okolicznosci i ustalenia, ktére wykluczaty
zastosowanie in casu przedmiotowego kontratypu, jak rowniez powtdérnej analizie
materialu dowodowego w kontekscie zarzucanej wadliwosci jego oceny, w tym
nierespektowania zakazow dowodowych. Autorka kasacji nie zdotata wykazac -
stosownie do art. 519 k.p.k. — by tak skrupulatnie uzasadniony wyrok sadu lI
instancji dotkniety zostat zarzucang obrazg prawa. Koncentrowata sie natomiast na
dalszych polemicznych rozwazaniach. Dotyczyly one oceny poszczegodlnych
dowoddw oraz poczynionych na ich podstawie ustaleh faktycznych co do przebiegu
zdarzenia w zakresie sposobu, w ktéry pokrzywdzonemu zadana zostata rana kiuta,
czy tez dziatania w ramach hipotetycznej obrony koniecznej, ktére notabene w
ujeciu holistycznym ze sobg nie korespondowaty. Zakres postepowania
kasacyjnego, wynikajgcy z charakteru dopuszczalnych w kasacji zarzutow, nie
obejmuje natomiast badania wiarygodnosci poszczegdinych dowodow lub ich
fragmentéw ani weryfikowania zrekonstruowanego stanu faktycznego. Dotyczy to
zaréwno sytuacji, w ktorej zarzut dotykajgcy tej materii zostat podniesiony wprost,

jak réwniez wypadku, gdy przybiera on bfedng postaC zarzutu obrazy prawa
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materialnego lub procesowego, co miato miejsce w rozpoznanej kasacji. Z tego tez
powodu zarzuty kasacyjne w znacznej mierze, a wiec w zakresie powielajgcym
argumentacje apelacyjng, nie mogty podlega¢ merytorycznemu rozpoznaniu, gdyz
sprowadzatoby sie to do niedopuszczalnego zdublowania kontroli instancyjnej
wyroku sgdu merytorycznego. Jedynym wiec aspektem podlegajacym badaniu w
ramach postepowania kasacyjnego mogta by¢ — wykluczona juz powyzej - obraza
art. 433 § 2 k.p.k.

Zaprezentowana ocena zarzutow kasacyjnych determinowata oddalenie
kasacji wobec jej oczywistej bezzasadnos$ci. Implikowato to z kolei orzeczenie o
kosztach postepowania, ktore - z uwagi na sytuacje skazanej - oparte wydane
zostato na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Zasgdzone zostaty takze, adekwatnie do
ztozonego wniosku, koszty reprezentacji skazanej, stosownie do art. 29 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2020 r., poz. 1651 t.}.)
oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 3, § 17 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 18 t.j.).

D. P.

[ms]



