Sygn. akt Il KK 142/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie R. E.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2019r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt V Ko [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
R. E. wystgpit do Sadu Okregowego w W. z wnioskiem o zasgdzenie

1.000.000 ztotych, w tym 100.000 ziotych tytutem zadoscCuczynienia i 900.000
ztotych tytutem odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie
o sygn. akt IV K [...] Sgdu Rejonowego w W..

Wyrokiem z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt V Ko [...], Sgd Okregowy w W.
oddalit wniosek, a kosztami sgdowymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg petnomocnika
wnioskodawcy. Skarzgcy, powotujgc sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438
pkt 1i 2 k.p.k. zarzucit wyrokowi obraze:

1) prawa procesowego, tj. art. 7 i 410 k.p.k., majgca wptyw na jego tresg¢,
polegajgcg na dowolnej i wybidrczej ocenie zebranego materialtu dowodowego,
przejawiajgcej sie uznaniem, iz wnioskodawca swoim bezprawnym dziataniem
utrudniat toczgce sie postepowanie karne przed Sgdem Rejonowym w W.,
nie stawiajgc sie na wezwania i nie informujgc o aktualnym miejscu zamieszkania,
co doprowadzito Sad do wniosku, iz wytgcznym powodem zastosowania wobec
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania bylo jego zachowanie, podczas gdy
Sad Okregowy nie dostrzegt, iz:

a) Sad Rejonowy w W. w dacie stosowania tymczasowego aresztowania
dysponowat aktualnym numerem telefonu wnioskodawcy (vide: protokét
przestuchania swiadka M. A. z dnia 26 marca 2003 r., k — 3- 6, protokot
przestuchania swiadka R. E. z 20 pazdziernika 2003 r., k — 121, protokot
przestuchania podejrzanego k — 140), a w aktach sprawy brak jest
jakiegokolwiek dowodu, aby Sad podjgt probe skontaktowania sie z nim
telefonicznie i wezwania go na termin rozprawy, cho¢ art. 137 k.p.k. dopuszcza
takg mozliwos¢,

b) Sad Rejonowy dysponowat adresem zameldowania R. E. przy ul. M. [...] w W.
(k. 692) i pomimo tego nie podjgt préby wystania pod ten adres wezwania
na rozprawe, w szczegolnosci na te wyznaczong na dzien 15 czerwca 2011 r.,

c) Sad Rejonowy nie nakazat wiasciwej Komendzie Rejonowej Policji
sprawdzenia, czy R. E. mieszka przy ul. M. [...] w W., badZ ewentualnie czy
osoby mieszkajgce pod tym adresem nie znajg aktualnego adresu

zamieszkania wnioskodawcy, w sytuacji gdy odpowiedz funkcjonariusza KSP



W. [...] na pismo Sadu z dnia 16 czerwca 2011 r. ewidentnie wskazuje, iz
wbrew Zzgdaniu Sagdu co do ustalenia aktualnego miejsca pobytu R. E.,
policjanci sprawdzili czy faktycznie przebywa on przy ul. S. [..] w W,
a w pozostatym zakresie ograniczyli sie do sprawdzenia aktualnego miejsca
zameldowania, natomiast nie zweryfikowali, czy faktycznie mieszka on
pod adresem, z ktérego zostat wymeldowany niecate 4 tygodnie wczesniej,
cho¢ w Swietle doswiadczenia zyciowego i logiki byto to uzasadnione,
Co prowadzi do wniosku, iz rzeczywistym powodem zastosowania wobec R. E.
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania byto
nieudolne dziatanie Sgdu Rejonowego i Policji;

2) prawa procesowego, tj. art. 7 i 410 k.p.k., majgcg wptyw na jego tres¢,
polegajgca na oczywiscie btednym przyjeciu, iz z informaciji Policji wynika, iz R. E.
zostat zatrzymany w miejscu swego przebywania w W. przy A. [...] (k. 26 i 77),
podczas gdy z powotanego pisma z k. 77 wynika jedynie to, iz w dniu 6 wrzesnia
2011 r. funkcjonariusze Wydziatu Kryminalnego Policji W. (ktéry swojg
wiasciwoscig obejmuje m.in. rejon ul. M.) zatrzymali poszukiwanego listem
gonczym R. E. i ustalili jego adres zamieszkania i przebywania, a nadto wniosek
Sadu jest sprzeczny z zeznaniami R. E.,

3) prawa procesowego, tj. art. 7 i 410 k.p.k., majgca wptyw na jego tresg¢,
polegajgcg na btednej, bo arbitralnej i wybidrczej ocenie materialtu dowodowego,
przejawiajgcej sie uznaniem, iz R. E. bedgc prokurentem R. Sp. z o.0. tylko
reprezentowat spotke, tj. zarzad, w dokonywaniu czynnosci w stosunkach
zewnetrznych jak i wewnetrznych, a co za tym idzie nie ma on mozliwosci
dochodzenia roszczen odszkodowawczych z uwagi na poniesione przez spotke
straty wynikajgce z zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania,
podczas gdy Sad | instancji nie dostrzegt, iz wnioskodawce ze Spotkg tgczyta
umowa zlecenia z dnia 15 pazdziernika 2010 r., na podstawie ktérej byt on
uprawniony do uzyskania wynagrodzenia w wysokosci Y2 zyskéw osiggnietych
przez te Spotke z tytutu kontraktow zawartych dzieki jego udziatowi, co winno
skutkowaé uznaniem, iz brak osiggniecia przez Spotke spodziewanych zyskéw ze
wzgledu na tymczasowy areszt R. E. spowodowat u niego szkode, polegajgcg na

braku osiggniecia przez niego zyskow;



4) prawa materialnego, tj. art. 552a § 1 k.p.k. oraz art. 553 § 2 k.p.k. w
brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 27 ustawy z dnia 27
wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.) w zw. z art. 25 ust. 3
ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r., poz. 437 ze zm.) poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na rozpoznaniu wniosku R. E. z dnia
20 listopada 2013 r. o odszkodowanie i zados¢uczynienie za oczywiscie niestuszne
tymczasowe aresztowanie na podstawie powotanych przepisow, podczas gdy
nalezato je uzna¢ za sprzeczne z art. 2 i 64 Konstytucji jako naruszajgce zasady:
ochrony interesobw w toku, pewnosci prawa, zaufania obywatela do panstwa
i stanowionego przez nie prawa, zakaz retroakcji prawa i ochrony praw
majagtkowych;

5) prawa materialnego, tj. art. 552 § 4 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed 1 lipca 2015 r., polegajgcg na jego zastosowaniu, w sytuacji, gdy przepisy
wskazane w pkt 4 nalezato uznaC¢ za niekonstytucyjne, co winno skutkowac
rozpoznaniem przez Sad zgdania wnioskodawcy w oparciu o ten przepis, a jego
wykfadnia prowadzi do wniosku, iz tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec
R. E. postanowieniem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 lipca 2011 r., sygn. akt
IV K [...], bylo oczywiscie niestuszne, bowiem byto zbedne, jesli wezmie sie
pod uwage uniewinnienie wnioskodawcy w toku tego postepowania, a takze
okolicznosci podnoszone w pkt 1 zarzutow,

6) z ostroznosci procesowej takze obraze prawa materialnego, tj. art. 553 §
2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015 r., polegajgcg na btednym
przyjeciu, iz zastosowanie wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania
nastgpito z powodu bezprawnego utrudniania przez niego postepowania karnego,
podczas gdy pomimo niepoinformowania przez wnioskodawce Sadu o zmianie
adresu zamieszkania, zastosowanie wobec niego tymczasowego aresztowania
nastgpito w wyniku indolencji sgdu, polegajgcej na braku préby zawiadomienia go o
terminie rozprawy telefonicznie, braku wezwania na ostatni adres zameldowania,
pomimo iz byty one znane Sgdowi, a takze braku odpowiedniego zaangazowania

funkcjonariuszy Policji i braku ich operatywnosci, jak rowniez braku



wyegzekwowania przez Sad od funkcjonariuszy Policji wykonania wszystkich
zleconych czynnosci, zmierzajgcych do ustalenia miejsca zamieszkania R. E..

W konsekwencji tych zarzutow skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
orzeczenia i zasgdzenie roszczenia w wysokosci wskazanej we wniosku,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], Sad Apelacyjny
w [...] utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok ten zaskarzony zostat w cato$ci na korzys¢ wnioskodawcy kasacjg
wniesiong przez Rzecznika Praw Obywatelskich. Skarzgcy, powotujgc sie na
przepisy art. 523 § 1 i 458 w zw. z art. 518 k.p.k. zarzucit , razgce naruszenie
prawa karnego procesowego moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to
jest art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny w
[...] w wyniku nierzetelnego rozpoznania $rodka odwotawczego nie poddat
wszechstronnej i wnikliwej analizie wszystkich zarzutow sformutowanych w apelaciji
petnomocnika wnioskodawcy oraz nie ustosunkowat sie do nich w uzasadnieniu
wyroku” i wnidst o uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator wniost o uwzglednienie kasacji,
uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, choC nie wszystkie argumenty
podniesione w jej uzasadnieniu uzna¢ mozna byto za trafne.

Na wstepie nalezy zauwazyé¢, ze zawarte na stronie 6 kasacji prawdziwe
spostrzezenie, iz argumentacja Sadu odwotawczego jest wadliwa ,bo nie
ustosunkowuje sie do zasadniczej kwestii, tj. istnienia ogolnej podstawy stosowania
srodka zapobiegawczego, okreslonej w art. 249 § 1 k.p.k.” nie moze z przyczyn
procesowych uzasadnia¢ trafnosci podniesionego zarzutu kasacyjnego. Zgodnie z
art. 433 § 1 k.p.k. sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a
jesli w srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu —

rébwniez w granicach zarzutéw. W rozwazanej sprawie w apelacji sformutowane



zostaty konkretne zarzuty, co oznacza, ze poza kierunkiem i zakresem zaskarzenia,
takze i one wyznaczaty granice rozpoznania srodka odwotawczego. W apelacii
trudno doszukac sie jakiegokolwiek zarzutu, w ktdrym podnoszona byta kwestia
braku podstaw do stosowania tymczasowego aresztowania w perspektywie ogolnej
przestanki stosowania srodkow zapobiegawczych z art. 249 § 1 k.p.k. Brak
stanowiska Sgadu odwotawczego w tej mierze nie moze zatem naruszac przepisu
art. 433 § 2 k.p.k.,, z ktérego wynika, ze sad odwotawczy jest zobowigzany
rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym. Skoro
kwestia wlasciwego stosowania art. 249 § 1 k.p.k. nie byta przedmiotem kontroli
instancyjnej, Sgd Okregowy nie mogt naruszy¢ w tej mierze takze art. 457 § 3
k.p.k., bowiem nie musiat sie odnosi¢ do tego zagadnienia w uzasadnieniu swojego
orzeczenia. Zarzut kasacyjny jest nietrafny w rozwazanym zakresie takze i z tego
wzgledu, ze skarzagcy nawet nie probuje wykazaé, ze Sagd odwotawczy byt
zobowigzany do skontrolowania wyroku Sgdu pierwszej instancji niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow ze wzgledu na to, ze utrzymanie
orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.).

Za nietrafne uzna¢ nalezy takze wywody skarzgcego zawierajgce sugestie,
ze utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy w wyniku podzielenia stanowiska
wyrazonego przez Sad pierwszej instancji, byto konsekwencjg pogladu, ze
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa opiera sie na zasadzie winy a
nie ryzyka. Uzasadnienia orzeczen Sadow obu instancji nie uprawniajg do
formutowania takiego pogladu, poniewaz powodem oddalenia wniosku o
odszkodowanie i zados¢uczynienie nie byt brak winy po stronie Skarbu Panstwa,
lecz bezprawne utrudnianie postepowania karnego przez wnioskodawce. Sad
odwotawczy, przywotujgc stosowne orzecznictwo jednoznacznie przeciez stwierdzit,
ze ,Ukrywanie sie oskarzonego badz utrudnianie postepowania w inny sposéb
powoduje, iz niestuszne — z punktu widzenia prawomocnego rozstrzygniecia
uniewinniajgcego — tymczasowe aresztowanie utracito atrybut niewatpliwej
niestusznosci. Sad bowiem w sposéb jedynie skuteczny realizowat obowigzek
sprawnego przeprowadzenia postepowania a oskarzony, bedac do tego
zobowigzany ustawowo (art. 75 § 1 k.p.k.), nie stawiat sie na rozprawe. Takie

tymczasowe aresztowanie w zadnym razie nie moze by¢ uznane za niewatpliwie



niestuszne, gdyz jest zgodne z prawem”. Za rownie nietrafng uznac nalezy
stanowczo wyrazong na stronie 5 kasacji konstatacje, ze ,za niewatpliwie
niestuszne, w zasadzie, uzna¢ nalezy kazde tymczasowe aresztowanie
oskarzonego, ktéry prawomocnie zostat uniewinniony”. Stanowisko to ignoruje
utrwalony dorobek orzeczniczy zwigzany z tym zagadnieniem. Uzyte w przepisie
art. 552 § 4 k.p.k. sformutowanie ,niewatpliwie niestuszne” interpretuje sie jako
odnoszgce sie do tymczasowego aresztowania i wskazuje w istocie trzy sytuacje, w
ktérych przestanka ta zostanie spetniona. Po pierwsze, niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie ma miejsce wtedy, gdy bylo zastosowane z obrazg
przepisow rozdziatu 28 Kodeksu postepowania karnego, niezaleznie od rodzaju
wydanego orzeczenia konhczgcego postepowanie. Wowczas ocena stusznosci
stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest z punktu widzenia
okolicznosci istniejgcych w chwili jego zastosowania. Po drugie, ma ono miejsce
wtedy, gdy z uwagi na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie (uniewinnienie bgdz umorzenie postepowania) stosowanie tego
srodka przymusu byto niezasadne. Wowczas ocena stusznosci stosowania
tymczasowego aresztowania dokonywana jest z perspektywy tego rozstrzygniecia.
Tymczasowe aresztowanie bedzie niewatpliwie niestuszne takze wtedy, gdy —
pomimo przypisania winy i sprawstwa — wobec oskarzonego nie zostata orzeczona
bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci. Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa moze
zosta¢ wytgczona, gdy okolicznosci konkretnej sprawy wskazujg, ze co prawda z
uwagi na ostateczne rozstrzygniecie tymczasowe aresztowanie byto niestuszne, ale
stosowanie tego srodka byto konieczne dla zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania. Chodzi tu o ocene zachowania oskarzonego w toku procesu, ktére
moze swiadczy¢ o celowym utrudnianiu jego przebiegu, np. ukrywanie, uporczywe
niestawianie sie na wezwania lub utrudnianie postepowania w inny bezprawny
sposéb. W takich wypadkach wprawdzie, 2z perspektywy ostatecznego
prawomocnego rozstrzygniecia, tymczasowe aresztowanie byto niestuszne, ale
wobec zawinionego zachowania oskarzonego, ktére doprowadzito do koniecznosci
jego zastosowania, nie mozna uznac, ze byto niewatpliwie niestuszne (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2018 r., Il KK 452/17 i podane tam orzecznictwo).

Przytoczone wywody zachowujg swojg aktualnos¢ zarbwno na gruncie art. 552 § 4



k.p.k., jak i uchylonego przepisu art. 553 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 lipca 2015 r.).

Sad pierwszej instancji, ktérego rozstrzygniecie zostato zaakceptowane
przez Sad Apelacyjny, stwierdzit na stronie 9 uzasadnienia swojego orzeczenia, ze
,U podstaw negatywnego rozpoznania wniosku o zasgdzenie odszkodowania i
zado$c¢uczynienia lezata jedna, ale jakze istotna przestanka, ze wnioskodawca
swoim dziataniem bezprawnie utrudniat toczgce sie przeciwko niemu postepowanie
karne, nie stawiajgc sie na wezwania i nie informujgc sgdu o aktualnym miejscu
zamieszkania. Nadto sktadajgc zeznania w niniejszym postepowaniu sam
stwierdzit, ze nie powiadamiat o zmianie miejsca pobytu, bowiem je zmieniat oraz
mozliwe, ze nie pamietat o tym obowigzku. Nadto zeznat, Ze po przestuchaniu na
policji w postepowaniu przygotowawczym przeprowadzit sie 3 lata pozniej i nie
otrzymywat Zzadnej korespondenciji, z ktorej (...) by wynikato, Zze cos sie dzieje,
badz, ze sprawa jest zakonczona (...), co oznaczato, iz byt Swiadom toczgcego sie
przeciwko niemu postepowania”.

O ile stanowiska obu Sgdéw zwigzane ze stwierdzeniem, ze wnioskodawca,
wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 75 § 1 k.p.k., o ktérym byt prawidtowo
pouczony, nie zawiadamiat organdw procesowych o kazdej zmianie miejsca swego
zamieszkania lub pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni, nie budzg zastrzezen, o tyle
przekonanie, ze wylgcznym powodem zastosowania tymczasowego aresztowania
byto zawinione zachowanie wnioskodawcy, oceni¢ nalezy, jako co najmniej
przedwczesne. Dotyczy to w szczegolnosci wywodow zwigzanych z zaskarzonym
wyrokiem Sgdu odwotawczego, ktéry — mimo podniesionych zarzutéw — nie opart
swojego rozstrzygniecia na catoksztafcie, istotnych z punktu widzenia rozwazanej
kwestii, okolicznosci zwigzanych z tokiem postepowania, informacjami
znajdujgcymi sie w aktach sprawy karnej, a takze z treScig zeznan ztozonych przez
wnioskodawce w sprawie o zadoscuczynienie i odszkodowania.

Pierwsze czynnosci procesowe w sprawie karnej wykonane zostaty z
udziatem wnioskodawcy w dniu 12 grudnia 2003 r. (k — 140 — 141 akt sprawy IV K
[...]). Wnioskodawcy przedstawiono zarzut popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. i przestuchano go jako podejrzanego. W protokole odnotowano, ze

wnioskodawca zamieszkuje w W. przy ulicy S. [...], zanotowano takze numer jego



telefonu. Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2003 r. postepowanie karne zostato
zawieszone ze wzgledu na koniecznos¢ poszukiwania S. Z. (k - 145).
Orzeczenie to zostato doreczone wnioskodawcy pod wskazany przez niego adres
(k 152). Na k — 494 akt sprawy znajduje sie adresowane do wnioskodawcy
zawiadomienie o zilozeniu przez pokrzywdzonego zazalenia na zawieszenie
Sledztwa; pismo to nie zostato przez wnioskodawce odebrane. W dniu 24 czerwca
2004 r. wnioskodawca zostat ponownie przestuchany jako podejrzany (k - 536 -
537). W protokole z tej czynnosci znajduje sie podany wczesnie adres
wnioskodawcy i numer jego telefonu. Podobne dane znajdujg sie w protokole
pobrania probek pisma (k — 538 - 539). W dniu 23 czerwca 2004 r. (k - 554) zapada
postanowienie o zawieszeniu $ledztwa wobec podejrzanego S. Z.. Orzeczenie 0
podjeciu tego postepowania wydane zostato dopiero w dniu 4 maja 2005 r. (k -
565); w dniu 28 czerwca 2005 r. prokurator wydat postanowienie o zamknieciu
Sledztwa (k - 594). Z daty zamkniecia Sledztwa pochodzi takze akt oskarzenia (k -
603). Na k - 597 akt sprawy znajduje sie kopia wystanego do wnioskodawcy na
podawany przez niego adres zawiadomienia o przestaniu do Sgdu aktu oskarzenia
— brak jednak dowodu doreczenia tego pisma, a nawet jakiegokolwiek dokumentu
Swiadczgcego o probie jego doreczenia. Po wptynieciu aktu oskarzenia w sprawie
nie podejmowano zadnych czynnosci procesowych zmierzajgcych do jej
rozpoznania do 2008 r. W zwigzku z wystosowanym zapytaniem, w dniu 9 kwietnia
2008 r. do Sadu wptyneta informacja z Centrum Personalizacji Dokumentow
MSWIA (k - 692), z ktérej wynika, ze R. E. zamieszkuje w W. przy ulicy M. [...].
W dniu 1 sierpnia 2008 r. (k - 750) Sad zastosowat tymczasowe aresztowanie
wobec S. Z. i zarzadzit poszukiwanie go listem gonczym, a postanowieniem z dnia
24 pazdziernika 2008 r. (k - 756) zawiesit postepowanie przeciwko S. Z..
Poszukiwany S. Z. zostat zatrzymany w dniu 27 marca 2011 r. (k - 833), a w dniu
19 kwietnia 2011 r. (k - 836) wydane zostato zarzgdzenie o wyznaczeniu na dzien
15 czerwca 2011 r. rozprawy gtéwnej. Z zarzgdzenia tego wynika, ze wezwanie dla
wnioskodawcy miato zostaC wystane na adres wskazany w akcie oskarzenia, a nie
na adres ustalony w dniu 9 kwietnia 2008 r. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w
okresie od wptyniecia aktu oskarzenia do wydania zarzgdzenia o wyznaczeniu

rozprawy gtownej nie wysylano do wnioskodawcy jakiegokolwiek pisma
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procesowego, w tym aktu oskarzenia — w aktach nie ma przynajmniej na to
zadnego dowodu). W dniu 8 czerwca 2011 r. (k - 856) zarzadzono wezwanie
wnioskodawcy za posrednictwem policji, lecz czynnos¢ ta nie zostata wykonana
poniewaz zlecenie wptyneto do policji po terminie rozprawy (k - 868 i 880).
Wezwanie wystane na adres z aktu oskarzenia nie zostato podjete przez
wnioskodawce (k - 867), wobec czego w toku rozprawy zarzgdzono, by na kolejny
termin wyznaczony na dzien 29 lipca 2011 r. wezwa¢ wnioskodawce za
posrednictwem poczty i przez policie (k - 870). W dniu 16 czerwca 2011 r.
wystosowane zostato do Komendy Rejonowej Policji W. [...] przy ulicy J. pismo, w
ktérym zwrécono sie o doreczenie wnioskodawcy wezwania na adres wskazany w
akcie oskarzenia oraz ustalenie, czy przebywa pod wskazanym adresem, a jesli

nie, to gdzie aktualnie przebywa (k -872). W odpowiedzi Komenda Rejonowa Policji

W. [...] poinformowata Sad pismem z dnia 5 lipca 2011 r. (k - 888), ze
wnioskodawca ,nie zamieszkuje od kilku lat pod adresem W., ul. S. [...]. Od roku
2004 mieszkat w W. na ulicy M. [...] jednakze w dniu 10 czerwca 2011 roku zostat

wymeldowany z powyzszego adresu. Aktualnego miejsca pobytu w/w nie ustalono”.
W tym stanie rzeczy, zwazywszy, ze wnioskodawca nie stawit sie na rozprawe,
postanowieniem z dnia 29 lipca 2011 r. zastosowano wobec niego tymczasowe
aresztowanie ze wskazaniem, ze utrudnia on postepowanie ukrywajgc sie i
uniemozliwiajgc w ten sposdb prowadzenie postepowania, poniewaz pomimo
pouczenia, nie poinformowat on Sgdu o zmianie miejsca pobytu (k - 896). W dniu 7
wrzesnia 2011 r. (k - 77 akt o sygnaturze IV K [...]) Komisariat Kryminalny Policji W.
poinformowat Sad, ze poszukiwany listem gonczym wnioskodawca zostat
zatrzymany w dniu 6 wrzesnia 2011 r. i osadzony w areszcie. W piSmie tym
wskazano takze, ze wnioskodawca przebywa w W. przy A. [...]. Akt oskarzenia
doreczono wnioskodawcy dopiero po uchyleniu tymczasowego aresztowania, tj. w
dniu 21 listopada 2011 r. (k - 218).

W toku przestuchania w sprawie o odszkodowanie i zadosCuczynienie
wnioskodawca zeznat, ze zostat zatrzymany w Komisariacie Policji W., na ktory
zgtosit sie osobiscie po otrzymaniu telefonicznej informacji o koniecznosci

odebrania mandatu z fotoradaru (k - 174).
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Powyzsze zestawienie faktow i okolicznosci pozwala na stwierdzenie, ze
pierwsza proba wezwania wnioskodawcy na czynno$ci w postepowaniu sgdowym
miata miejsce po uptywie siedmiu lat od drugiego przestuchania wnioskodawcy jako
podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym. Jest prawdg, ze wnioskodawca,
wbrew ustawowemu obowigzkowi, o ktdorym zostat pouczony, nie powiadamiat
organow procesowych o zmianie miejsca pobytu. Jednakze od kwietnia 2008 r. Sgd
dysponowat nowym adresem miejsca zamieszkania wnioskodawcy, z ktorego
zostat wymeldowany dopiero 10 czerwca 2011 r. Pod adres W., ul. M. [...] nie
zostato jednak wystane Zadne pismo procesowe (przypomnie¢ trzeba, ze
zarzgdzenie o0 wyznaczeniu pierwszej rozprawy wydane zostato w dniu 19 kwietnia
2011 r., a jej termin wyznaczono na dzien 15 czerwca 2011 r., zas wezwanie
wystane zostato na adres z aktu oskarzenia a nie na adres ustalony przez MSWiA).
Okolicznoéci te nie zostaty nalezycie rozwazone w kontekscie wyrazonego przez
Sad odwotawczy stanowiska, Zze tymczasowe aresztowanie jest konsekwencjg
wylgcznie zaniechania wnioskodawcy. Nie rozwazono takze twierdzen
wnioskodawcy, zawartych w jego zeznaniach, ze dobrowolnie zgtosit sie do
jednostki Policji, wezwany w sprawie mandatow z fotoradaréw. Okolicznos¢ ta
moze rzutowaé na stanowisko, iz wnioskodawca ukrywat sie i Swiadomie utrudniat
postepowanie. Zauwazyc¢ réwniez nalezy, ze cho¢ przepis art. 137 k.p.k. przewiduje
mozliwos¢ telefonicznego wzywania, czy zawiadamiania ,w wypadkach nie
cierpigcych zwioki”’, to przeciez ztamaniem prawa nie bedzie proba ustalenia
miejsca pobytu oskarzonego przez wykorzystanie znajdujgcego sie w aktach
sprawy numeru telefonu, co — przy zatozeniu wiarygodnosci zeznah wnioskodawcy
— okazato sie metodg o tyle skuteczng, ze pozwalajgcqg ostatecznie na zatrzymanie
wnioskodawcy. Uwaga ta ma szczegolne znaczenie w sytuacji, gdy postepowanie
karne w stosunkowo prostej sprawie dotkniete byto przewlektoscig i bezczynnos$cig
i to nie z powoddéw lezgcych po stronie wnioskodawcy. W tej perspektywie
starannego rozwazenia i oceny wymagajg zeznania wnioskodawcy, w ktorych
ttumaczy on przyczyny zaniechania wypetnienia obowigzku z art. 75 § 1 k.p.k.

Zaniechanie rozwazenia i odniesienia sie do wymienionych zagadnien przez
Sad odwotawczy stanowito razgce naruszenia prawa procesowego, ktére mogto

mie¢ istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku i uzasadnito postawienie
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podniesionego w kasacji zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok Sadu
Apelacyjnego i sprawe przekaza¢ temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. W toku tego postepowania Sad bedzie zobowigzany
do rzetelnego rozpoznania wniesionego srodka odwotawczego i rozstrzygniecia, z
uwzglednieniem powyzszych uwag, czy zastosowanie tymczasowego aresztowania
byto wytgcznie konsekwencjg swiadomego i celowego utrudniania postepowania
przez wnioskodawce, czy tez ze wzgledu na catoksztatt okolicznosci wystepujgcych
w sprawie mozna je uzna¢ za niewatpliwie niestuszne mimo naruszenia przez

wnioskodawce obowigzku natozonego przez przepis art. 75 § 1 k.p.k.



