Sygn. akt Il KK 138/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie K. C.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 maja 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. akt 11 K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzonego K.C. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2020 r. Sgd Rejonowy w t., sygn. akt Il K (...)
po ustaleniu, ze oskarzony K.C. w dniu 22 czerwca 2019 r. w K., woj. (...) poprzez
pchniecie pokrzywdzonej W. C. na drzwi klatki schodowej naruszyt jej nietykalnosc
cielesng, czym wyczerpat znamiona art. 217 § 1 k.k., na podstawie art. 66 § 11 § 2
k.k., art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne w stosunku do niego warunkowo umorzyt

na okres préby 2 lat.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego Sad
Okregowy w . wyrokiem z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt V Ka (...) utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca oskarzonego i zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego: art. 7 k.p.k., w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 424 k.p.k. polegajacg na naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowodoéw, dokonania tej oceny w sposob dowolny, pomijajgcy fakt, iz:

1. z opinii biegtej z zakresu medycyny sgdowej jednoznacznie wynika, iz
wskazywane przez pokrzywdzong obrazenia plecéw nie mogty powstac i nie
powstaty w okolicznosciach przez nig podawanych,

2. zeznania pokrzywdzonej W.C. cechujg sie znaczng niewiarygodnoscia,
przejawiajgcg sie przede wszystkim w celowym i sprzecznym z opinig
biegtego utrzymywaniu, ze oskarzony popchnat jg ze znaczng sitg na futryne
drzwi, w wyniku czego miata dozna¢ powaznych obrazen plecow,
przedstawianiu przez nig celowo dokumentacji lekarskiej na potwierdzenie
nieprawdziwych zarzutéw, zatajenie faktu, iz dokumentacja ta dotyczy zmian
zwyrodnieniowych kregostupa i wskazywanie na utrzymujgce sie przez
dtuzszy czas dolegliwosci bolowe z tego tytutu,

3. pominiecia faktéw wynikajgcych z zatgczonych dokumentéw - zmiana
postanowienia o zabezpieczeniu miejsca pobytu dziecka przez ustalenia, iz
to oskarzony ma by¢ osobg sprawujgcg bezposrednig opieke nad cérkg i
wynikajgcych z tego oczywisty motyw dziatania pokrzywdzonej;

4. obraze prawa materialnego art. 217 § 1 k.k. przez niezasadne przyjecie, iz
ustalony stan faktyczny uzasadniat subsumpcje tego stanu pod norme art.
217 § 1 k.k., w sytuacji gdy nawet przy przyjeciu, iz oskarzony faktycznie
popchnat pokrzywdzong to nie byto to dziatanie z zamiarem naruszenia jej
nietykalnosci, a jedynie przypadkowe dotkniecie jej ciata podczas
przechodzenia obok;

5. art. 440 k.p.k. polegajgce na utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku - w
sytuacji, gdy biorgc pod uwage wadliwos¢ orzeczenia pierwszej instancji

utrzymanie go w mocy byto razgco niesprawiedliwe.



W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci
powyzszego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje oskarzycielka prywatna wniosta o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze co do zasady, kasacje mozna wnies¢ tylko od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.),
za$ powodem uzasadniajgcym jej wniesienie mogg by¢ uchybienia wymienione w art. 439
k.p.k. lub inne razgce naruszenia prawa, jezeli mogty one mie¢ istotny wptyw na tresé
orzeczenia. Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywaé na razgce
naruszenie prawa, do ktérego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji
mogto miec istotny wptyw na tresé orzeczenia sgdu odwotawczego. Niedopuszczalne jest
wiec bezposrednie atakowanie w kasaciji orzeczenia sgdu pierwszej instancji, a takze
kwestionowanie ustalen faktycznych. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem
orzeczenia sadu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w
takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest bowiem
ponowne ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez
skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Stwierdzenie ich zasadnosci ma
znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia
zarzutu odniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 12).

Poczynienie powyzszych uwag byto konieczne ze wzgledu na podniesiony w kasacji
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Mimo zabiegdw stylistycznych
wskazujgcych na zaniechania ze strony sgdu odwotawczego, zarzuty obrazy wymienionych
wyzej przepisdw godzg w istocie w orzeczenie Sadu pierwszej instanciji, i to w zakresie
ustalen faktycznych, stanowigc w ten sposdb powielenie podnoszonego w apelacji zarzutu
naruszenia tych przepiséw, a takze zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Warto przy
tym zauwazy¢, ze Sad odwotawczy, nie prowadzit postepowania dowodowego, ani tez nie

dokonywat samodzielnej, nowej oceny zgromadzonego w toku postepowania przed Sgdem



pierwszej instancji, materialu dowodowego w odniesieniu do przestepstwa zarzucanego
K.C.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut sformutowany w punkcie 2
kasacji, a odnoszacy sie do rzekomego naruszenia norm prawa materialnego, tj. art. 217 §
1 k.k. Juz sama konstrukcja tego zarzutu wskazuje, ze skarzgcy nie kwestionuje
prawidtowosci zastosowanej normy prawnej, a jedynie ustalenia faktyczne w zakresie
przyjecia, ze dziatanie oskarzonego miato charakter zamierzonego naruszenia
nietykalnosci cielesnej i nie moze by¢ uznane za przypadkowe dotkniecie podczas

przechodzenia obok W. C.

Chybiony jest takze zarzut obrazy art. 440 k.p.k. Przepis ten, z uwagi na swdgj
wyjatkowy charakter, moze mie¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy popetnione przez sad
pierwszej instancji uchybienia procesowe sg razgce i ponadto miaty - nie tylko potencjalny,
ale realny, rzeczywisty - wptyw na tres¢ wyroku — co w przedmiotowej sprawie nie miato w
ogole miejsca. Nalezy przypomniec, ze razgca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia sgdu
odwotawczego ma miejsce wtedy, gdy sad ten pominat lub nie zauwazyt takich uchybien
popetnionych przez sad a quo, niewatpliwych i bezspornych, ktére w sposdb znaczacy
mogg stanowi¢ 0 naruszeniu przez orzeczenie miedzy innymi zasady sprawiedliwej represiji.
Ta "razgca niesprawiedliwos¢" w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko ,oczywistg" -
a wiec "widoczng na pierwszy rzut oka", "niewatpliwg" - ale tez ma wyraza¢ powazny
"ciezar gatunkowy" uchybienia, ktore legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego
"razgcqg niesprawiedliwoscig". Rzecz wiec dotyczy nie kazdej "niesprawiedliwosci"
wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, ktérej nie mozna pogodzic¢ chociazby z zasadg
rzetelnego procesu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2014 r., IV KK 437/13,
Lex Nr 1478714; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2013 r., V KK
129/13, Lex Nr 1402694).

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy oskarzonego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. w
formule kwalifikowanej, jako oczywiscie bezzasadng. Ponadto obcigzyt K.C.

kosztami postepowania kasacyjnego.



