Sygn. akt Il KK 138/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2016 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Anna Janczak

w sprawie D. J.

skazanego z art. 278 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 15 czerwca 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego
na korzy$¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 4 lutego 2016 r., sygn. akt lll K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE

D. J. stanat pod zarzutem tego, ze:
- w dniu 2 pazdziernika 2015 r. w W. ze sklepu K. zabrat w celu
przywtaszczenia artykuty alkoholowe w postaci jednej butelki wodki m-ki F. o poj.



0,75 1, trzech butelek wodki m-ki J. o poj. 0,7 | kazda oraz trzech butelek marki B. o
poj. 1 | kazda, powodujgc straty o tgcznej wartosci 448,93 zt na szkode sklepu K.
tj. popetnienia przestepstwa z art. 27881 k.k.

Prokurator ztozyt akt oskarzenia — wniosek, w ktérym wnidst na podstawie
art. 33581 k.p.k. o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy i
orzeczenie kar uzgodnionych z oskarzonym, to jest wymierzenie mu kary 100
stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda.

Sad Rejonowy w W. uznajgc, ze zachodzg warunki z art. 33581 k.p.k.
wydanym na posiedzeniu wyrokiem z dnia 4 lutego 2016r., sygn. akt 1l K (...),
uznat oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu i wymierzyt zawnioskowang
kare.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie nie bedgc zaskarzony przez zadng ze
stron.

Obecnie kasacje od tego wyroku wnidst Minister Sprawiedliwosci Prokurator
Generalny i podniést w niej zarzut:

- razgcego i moggcego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa procesowego i materialnego, tj. art. 34387 k.p.k. w zw. z art.
33581 k.p.k. oraz art. 27881 k.k. polegajgcego na uwzglednieniu zawartego w akcie
oskarzenia wniosku prokuratora o skazanie D. J. za czyn z art. 27881 k.k. w
sytuacji, gdy w dacie orzekania wartos¢ zabranego w celu przywiaszczenia mienia
nie przekraczata kwoty V4 najnizszego miesiecznego wynagrodzenia, a tym samym
czyn ten nie stanowit przestepstwa, a jedynie wykroczenie z art. 119§1 k.w.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, tak jak wymaga tego art. 53585 k.p.k.

Bezsprzecznie, zgodnie =z dyspozycjg art. 343§7 k.p.k. na sadzie
rozpoznajgcym wniosek ztozony w trybie art. 33581 k.p.k. cigzy obowigzek
sprawdzenia, czy istniejg podstawy do uwzglednienia tego wniosku. Jedng z
podstawowych czynnosci, ktérg sgd powinien wykona¢ w ramach tego badania jest

stwierdzenie, czy zarzucony w akcie oskarzenia czyn zostat prawidtowo opisany i



zakwalifikowany. W dalszej zas kolejnosci, czy istniejg dowody w odpowiednim
stopniu uprawdopodabniajgce sprawstwo oskarzonego. W niniejszej sprawie, Sgd
nie dokonat takiego sprawdzenia. Co prawda w czasie, gdy wniesiono akt
oskarzenia, minimalne miesieczne wynagrodzenie za prace wynosito 1750 zt., lecz
ukazato sie juz wowczas ,nowe” rozporzgdzenie okreslajgce ptace minimalng na
rok 2016 — Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 wrzesnia 2015r. w sprawie
wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2016 r. (Dz. U. poz. 1385).
Zgodnie z trescig tego rozporzgdzenia od 1 stycznia 2016r. minimalne
wynagrodzenie za prace wynosi 1850 zt. Automatycznie zatem, z dniem 1 stycznia
2016r., zmienita sie graniczna kwota stanowigca znamie wykroczenia z art. 119§
k.w. i podwyzszona zostata ona do 462 zt i 50 gr. — ¥ minimalne wynagrodzenie za
prace.

Tak wiec, skoro oskarzonemu zarzucono kradziez mienia wartosci 448, 93 zt.,
czyn taki, uwzgledniajgc zasade wyrazong w art. 4§1 k.k., stat sie wykroczeniem.
Tym samy zarzut podniesiony w kasacji ocenic¢ nalezy jako w petni zasadny.

Zaskarzony wyrok nalezato zatem uchyli¢, a sprawe przekaza¢ wtasciwemu
sgdowi do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sagd winien postgpi¢ w sposéb
wskazany w art. 34387 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



