Sygn. akt Il KK 137/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 grudnia 2020 r.,
sprawy K. S.,

skazanego z art. 247 §1i2 k.kiin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w t..,
z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt V K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. P. kwote
442,80 (czterysta czterdziesci dwa i 80/100) ztotych, w tym 23 %
VAT, z tytutu sporzadzenia i wniesienia kasacji z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt V K

(...), K. S. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od dnia 28 wrzesnia 2015
r. do dnia 4 pazdziernika 2015 r. w L., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z inng
osobg, co do ktérej postepowanie wytgczono do odrebnego rozpoznania, bedgc

uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 k.k. za umysine przestepstwo



przeciwko zyciu i zdrowiu i w ciggu 5 lat od obycia za nie kary w wymiarze roku
pozbawienia wolnosci, ze szczegolnym okrucienstwem znecat sie fizycznie i
psychicznie nad wspotosadzonym w tej samej celi w Areszcie Sledczym w L. A. K.
w ten sposob, ze uderzat go piesciami po catym ciele i tutowiu, przewracat na
podtoge, zniewazat uzywajgc stow powszechnie uznanych za obelzywe, grozit
pobiciem i pozbawieniem zycia, a w dniu 4 pazdziernika 2015 r. wzigt udziat w
pobiciu A. K. narazajgc go na bezposrednie niebezpieczehstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszkodzenia ciata i spowodowat obrazenia w postaci obustronnych
krwiakdéw podtwardowkowych, sttuczenia mézgu, sttuczenia powtok twarzy, krwiaka
moszny, odmy podskornej, obustronnego, wielomiejscowego, wieloodtamowego
ztamania zeber, obustronnej odmy optucnowej, sttuczenia ptuca prawego, ztamania
kosci nosa bez przemieszczenia, linijnych sincow szyi, rozlegtego chetboczgcego
krwiaka na prawym boku siegajgcego az do prawego dotu biodrowego, sihcow na
obu konczynach goérnych, klatce piersiowej i udach wybroczyn krwawych w
spojéowce oka lewego, ktorych powiktaniem byta niewydolnos¢ oddechowa
wymagajgca respiratoterapii oraz niewydolnos¢ nerek wymagajgca zabiegow
hemodializy, a nadto wskutek obrazen czaszkowo - mdézgowych ograniczonego
uszkodzenia oun, skutkujgcego trwatym obnizeniem sprawnosci proceséw
poznawczych z objawami zespotu amnestycznego, bez cech otepienia oraz
zaburzeniami osobowosci, ktére to obrazenia gtéwnie czaszkowo - mbzgowe i w
obrebie klatki piersiowej stanowity ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacig
choroby realnie zagrazajacej zyciu, tj. czynu z art. 247 §1i§ 2 kk.iart. 158§ 1i §
2kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i na podstawie art. 247 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k.; wymierzona mu zostata kara 14 lat

pozbawienia wolnosci; orzeczono w przedmiocie kosztow sgdowych.

Od tego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego, zarzucajgc:
1) naruszenie przepisdw postepowania tj.: art. 4, 7, 410 k.p.k. poprzez dokonanie

dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego w zakresie ustalenia



sprawstwa oskarzonego, przy jednoczesnym pominieciu czesci materiatu
dowodowego i oparciu rozstrzygniecia na wybranych okolicznosciach ujawnionych

w toku postepowania;

2) btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzony dopuscit
sie zarzucanego mu czynu w sytuacji gdy materiat dowodowy nie pozwala na
ustalenie, ze oskarzony wspotdziatat w popetnieniu czynu zabronionego na szkode
pokrzywdzonego A. K.. Apelujgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. V Ka
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok; orzekt w przedmiocie kosztéw

Swiadczonej z urzedu pomocy prawnej oraz kosztow sgdowych.

Obronca skazanego wnidst od przedmiotowego wyroku kasacje, zaskarzajgc
orzeczenie w catosci. Zarzucit moggce miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art.
5 § 2 k.p.k. tj. zasady in dubio pro reo, zgodnie z ktérg nie dajgce sie usungé
watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego, podczas gdy szereg
watpliwosci, ktére ujawnity sie w trakcie trwania procesu nie zostato rozpatrzonych
przez Sad | instancji, co byto podstawg zarzutu apelacyjnego, ktérego Sad
Odwotawczy nie rozpoznat co do istoty powielajgc btgd postepowania | instancji
poprzez przyjecie, ze oskarzony dziatat wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg, w
sytuacji, gdy oskarzony wyjasnit, iz nie uczestniczyt w pobiciu pokrzywdzonego,
bezskutecznie interweniowat, pokrzywdzony nie wskazat oskarzonego jako
sprawcy, jak rowniez brak jest naocznych $wiadkéw znecania sie nad

pokrzywdzonym i jego pobicia.

Podnoszgc powyzszy zarzut autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w t. do ponownego



rozpoznania i zasgdzenie kosztéw obrony udzielonej skazanemu z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym z urzedu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Postawione w nadzwyczajnym s$rodku odwotawczym zarzuty nie miaty
charakteru kasacyjnego (vide art. 523 § 1 k.p.k.) i nie mogty by¢ kierowane wobec
orzeczenia sgdu Il instancji, utrzymujacego w mocy wyrok skazujgcy (art. 519
k.p.k.). Trafnie zatem ocenit kasacje prokurator, wskazujgc na jej oczywistg
bezzasadnos¢. Stanowisko to Sad Najwyzszy w petni zaaprobowat, oddalajgc

kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Badajgc zasadnos¢ s$rodka odwotawczego Sad Okregowy w L.
przeanalizowat bowiem wszystkie podniesione w apelacji zarzuty i odniést sie do
nich, wyjasniajgc dlaczego nalezy uznac za prawidtowe i pozostajgce pod ochrong
art. 7 k.p.k. ustalenia sadu | instancji w zakresie wspotsprawstwa oskarzonego w
przypisanym mu dziataniu na szkode A. K.. Sad odwotat sie do materiatu
dowodowego, bedgcego podstawg tych ustalen, celnie akcentujgc fragmenty, ktore
dawaty obraz catoksztattu postawy oskarzonego wobec pokrzywdzonego.
Fragmenty te przekonujg w sposéb nie budzgcy watpliwosci o roli, jakg odegrat w
zdarzeniu
K. S.. W tej materii sgd odwotawczy nie dopuscit sie uchybien natury kontrolnej,
ktérych zresztg w petitum kasaciji nie zarzucono. Sgd nie mdégt natomiast naruszyc¢
art. 4 i 5§ 2 k.p.k. z tego tylko powodu, ze autor kasacji nie zgadza sie z
poczynionymi ustaleniami faktycznymi, co nota bene nie moze by¢ przedmiotem

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Juz tylko na marginesie przypomnie¢ nalezy, ze zasada obiektywizmu,

analogicznie jak zasada prawdy materialnej, ma charakter gwarancji procesowej i



samo wskazanie na jej naruszenia, by mogto stanowi¢ skuteczny zarzut kasacyjny,
nie jest wystarczajgce. Nalezy bowiem wymieni¢ konkrethg norme prawa
procesowego, ktorej naruszenia miatby dopusci¢ sie Sad Il instancji w zwigzku z
przedmiotowg zasadg, nie zapominajgc o koniecznosci zrealizowania wymogu
okreslonego w art. 523 § 1 k.p.k. (por. np. wyrok SN z 20 kwietnia 2004 r., V KK
332/03, Prok. i Pr.-wkt. 2004/7-8, poz. 6; postanowienie SN z 26 lipca 2017 r., Il KK
239/17, LEX nr 2342163). Kasacja tym warunkom nie sprostata, sprowadzajgc
uzasadnienie postawionego =zarzutu do kontestowania ustalen w zakresie
wspotsprawstwa, co w najmniejszym stopniu nie czynito zadosS¢ zaréwno
powinnosci wykazania razgcego i moggcego mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku uchybienia, ale takze skierowania zarzutow kasacyjnych wobec orzeczenia

drugoinstancyjnego (art. 519 k.p.k.).

Nie mogto w niniejszej sprawie by¢ mowy o wystgpieniu watpliwosci, ktore
nalezatoby postrzega¢ w aspekcie art. 5 § 2 k.p.k. W tym przepisie nie chodzi
o watpliwosci, ktore powezmie strona w wyniku odmiennej interpretacji materiatu
dowodowego, lecz o watpliwosci obiektywne, niemozliwe do usuniecia w toku
postepowania mimo wykorzystania wszelkich dostepnych srodkéw dowodowych, a
zatem posiadajgce ceche nieusuwalnosci. Nie powstaje sytuacja okreslona w art. 5
§ 2 k.p.k. wéwczas, gdy nalezy podda¢ ocenie catoksztatt niejednorodnego
materialu dowodowego i wybra¢ jedng wersje zdarzenia, co w przedmiotowej
sprawie uczynit sad | instancji, z akceptacjg sgdu odwotawczego. Z tego zas autor
kasacji wywodzi, catkowicie nietrafnie, egzystencje nie dajgcych sie usungc

watpliwosci.

Mimo tezy obronhcy o nierzetelnosci kontroli instancyjnej, majgcej polegaé na
niewyjasnieniu przez sad odwotawczy z jakich fragmentéw materiatu dowodowego
wywiedzione zostato uznanie, ze skazany byt wspoitsprawcg znecania sie nad
pokrzywdzonym, nie bylo podstaw do stwierdzenia takiego uchybienia po

zapoznaniu sie z pisemnymi motywami wyroku. Wskazane zostaty tam dowody w



postaci zeznan osadzonych, przebywajgcych w czasie zdarzenia w tej samej
jednostce penitencjarnej, z ktérych wprost wynika, ze w przestepcze zachowanie
wzgledem A. K. zaangazowanych byto dwdch osadzonych, przebywajgcych z nim
w jednej celi, w ktorej - co nalezy podkreslic — nie byt osadzony nikt wiecej, poza
tymi trzema osobami. Powyzsze, w potgczeniu z zeznaniami Swiadka G. B., a nadto
postawg skazanego w dniu 4 pazdziernika 2015 r. podczas porannego apelu, nie
moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci w zakresie przypisanego K. S.
wspotsprawstwa. Podstawg przyjecia tego stanu rzeczy moze by¢ nie tylko
uprzednie porozumienie (w dostownym znaczeniu), ktérego brak akcentuje
obronca, gdyz wystarczajgcy byt juz sam fakt dokonywania przestepstwa
wspolnymi  sitami, obiektywne wspoétdziatanie sprawcow w czynnosciach
wykonawczych, zdajgcych sobie sprawe z celu wspdlnego dziatania. | na to trafnie
zwrocit uwage Sad |l instancji, powotujgc dorobek orzecznictwa (s. 7-8).
Okolicznosci niniejszej sprawy niewatpliwie na takie wspétdziatanie wskazywaty, co
zostato starannie wykazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, stanowigc
adekwatng odpowiedz na zarzut srodka odwotawczego. W toku kontroli instancyjnej

nie wystgpity zatem wskazane w kasacji uchybienia.

Implikacjg powyzszego rozumowania byto uznanie kasacji za oczywiscie
bezzasadng, a wobec braku stwierdzenia podstaw okresinych w art. 536 k.p.k.

oddalenie jej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego. Uwzgledniony zostat nadto wniosek obroncy o
zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej $wiadczonej na rzecz
skazanego z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, co znajduje swojg podstawe w
tresci art. 29 § 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(Dz.U.2020.1651 t.j.), § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb



Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu (Dz.U.2019.18 t..).



