Sygn. akt Il KK 137/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 9 lipca 2014 r.,

sprawy M. L.

skazanego z art. 197 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 stycznia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 lipca 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 29 lipca 2013 r., uznat M. t. za
winnego tego, ze w nocy 27 listopada 2011 r. w L. wbrew protestom pokrzywdzonej
V. G. przemocg polegajgcg na przytrzymywaniu jej rgk, wykrecaniu reki i
przyciskaniu swym ciatem doprowadzit j3 do obcowania ptciowego, powodujgc
jednoczesnie obrazenia ciata, naruszajgce czynno$¢ organizmu na okres ponizej
dni siedmiu, to jest za winnego przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia

wolnosci, ktorej wykonanie zawiesit warunkowo na okres 4 lat proby, orzekajgc



jednoczesnie na podstawie art. 71 § 1 kk. kare 60 stawek dziennych grzywny,

ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 50 ztotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca M. t.. Zaskarzajgc wyrok w catoSci
zarzucit mu razgce naruszenie przepisow postepowania, - art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
polegajgce na dowolnej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, skutkujgce
btednie ustalonym stanem faktycznym stanowigcym podstawe wyrokowania oraz
art. 5 k.p.k.,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., polegajace na rozstrzyganiu
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, oparciu rozstrzygniecia jedynie na
twierdzeniach pokrzywdzonej mimo, ze budzg one powazne watpliwosci, a takze na
pominieciu dowodéw korzystnych dla oskarzonego. W apelacji sformutowano takze
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na bezzasadnym przyjeciu,
ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu, podczas gdy prawidtowa ocena
zebranego w sprawie materiat dowodowego prowadzita do wniosku, iz oskarzony
wspotzyt z pokrzywdzong za jej zgodg i nie byta stosowana wobec niej przemoc.

Obronca oskarzonego wniést w apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie M. L., ewentualnie zas o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku wniesli rowniez prokurator i petnomocnik oskarzycielki
positkowej. W obu tych apelacjach zaskarzono wyrok w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze i zarzucono razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej M. L. kary.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposoOb, ze podwyzszyt orzeczong kare pozbawienia
wolnosci do lat 3 i uchylit orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary.

Kasacje od tego wyroku wniést obronca M. t.. Zaskarzyt wyrok Sadu
Okregowego w catosci i zarzucit:

1. ,<fazgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, z naruszeniem regut w zakresie metod oceny dowododw, a
mianowicie obraze przepiséw prawa procesowego art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodow,
reguly przyjmowania winy oskarzonego w sytuacji braku bezposrednich
dowodow popetnienia przez niego przestepstwa i wadliwg przez to kontrole

odwotawczg zarzutéw postawionych w apelacji, skutkujgcg brakiem zmiany



zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie
przez uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a
w konsekwenciji,

2. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie obraze art. 433 § 1 in fine k.p.k., obligujgcego sad
odwotawczy do orzekania w zakresie przekraczajgcym granice zaskarzenia,
poprzez zaakceptowanie w toku kontroli instancyjnej btednej kwalifikaciji
prawnej czynow przypisanych oskarzonemu, podczas gdy brak jest znamion
uprawniajgcych do przedmiotowej kwalifikaciji,”

3. razgce naruszenie prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 53 § 1i 2 k.k. i art. 58 § 1 k.k,,
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie w efekcie nienalezytej kontroli
odwotawczej Sgdu Okregowego, podczas gdy orzeczenie kary innej niz kary
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, moze w
przedmiotowej sprawie spetniac¢ cele kary,

4. razgce naruszenie prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 69 § 1 i 2 k.k. poprzez jego
niezastosowanie w efekcie nienalezytej kontroli odwotawczej Sadu
Okregowego,

5. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, w szczegolnosci art. 366 § 1 k.p.k.,, poprzez
niewyjasnienie okolicznosci wynikajgcych z zeznan $wiadka M. L., wobec
stwierdzen o probach wymuszania na oskarzonym pieniedzy w zamian za
odstgpienie od oskarzenia.

Obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego

oraz wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania.
Prokurator Prokuratury Okregowej wnidst w pisemnej odpowiedzi na kasacje

o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja nie jest zasadna i to w stopniu, ktory pozwolit na jej rozpoznanie na

posiedzeniu wyznaczonym na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.



Pierwszy z zarzutéw kasacji godzi w rzeczywistosci w prawidtowos¢ ustalen
faktycznych dokonanych przez sad pierwszej instancji, a zaakceptowanych przez
sad odwotawczy. Przypomnie¢ w skrécie wypada, ze w toku postepowania
kasacyjnego trafnosc¢ ustalen faktycznych nie podlega juz badaniu. Postepowanie
kasacyjne rozni sie tym od postepowania odwotawczego, Sad Najwyzszy jako sad
kasacyjny nie jest sgdem odwotawczym kolejnej instancji, co wielokrotnie
akcentowano w tatwo dostepnych uzasadnieniach orzeczeh Sadu Najwyzszego.
Prawidtowos¢ ustaleh faktycznych moze zatem stanowi¢ przedmiot kontroli
kasacyjnej, ale jedynie w kontekscie razgcej obrazy przepiséw ustanawiajgcych
reguty dokonywania ustalen. Innymi stowy, w toku postepowania kasacyjnego,
bada¢ mozna sposéb dochodzenia do poszczegolnych ustalen, a nie ich
merytoryczng zawartos¢, a wiec trafnos¢ samych ustalen co przebiegu
poszczegolnych faktdw. Pierwszy zarzut kasacji, wskazujgc na razgce naruszenie
art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. jest w tym kontekscie chybiony. Zaznaczy¢ trzeba, ze
sad odwotawczy w przedmiotowe] sprawie nie dokonywat w toku postepowania
odwotawczego nowych ustalen faktycznych, nie zmieniat takze ustaleh dokonanych
przez sad pierwszej instancji. Sgd odwotawczy zaakceptowat po przeprowadzonej
kontroli ocene dowoddéw dokonang przez Sad Rejonowy. W uzasadnieniu
orzeczenia wyjasnit przy tym, z jakich powoddw uznat za wtadciwg i uwzgledniajgca
reguty swobodnej oceny dowoddéw ocene zeznan V. G. Ocena ta uznana by¢ przy
tym musi za staranng i brak podstaw do przypisania jej cechy razgcego naruszenia
prawa. W kasacji zakwestionowano zatem nie sposob dokonania ustalen, a ich
rezultat, co nie moze by¢ skuteczne.

Drugi z zarzutow kasacji opiera sie na przyjeciu zatozenia, ze sad
odwotawczy wyjs¢ powinien w toku kontroli odwotawczej poza granice zaskarzenia
z powodu btednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.
Mozliwo$¢ taka zaistniataby w przedmiotowej sprawie w razie uznania, ze
rezygnacja z wyjscia poza granice zaskarzenia prowadzitaby do razgcej
niesprawiedliwosci i to w razie wczesniejszego przyjecia, ze przypisanie
oskarzonemu przestepstwa nastgpito z obrazg art. 198 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k.
w zw. z art. 157 § 2 k.k. Tymczasem analiza akt przedmiotowej sprawy nie pozwala,

przy zaakceptowaniu poczynionych ustalen faktycznych, na uznanie, ze



wymienione przepisy zostaty naruszone, a tym samym, ze istniata podstawa do
wyjscia przez sad odwotawczy poza granice zaskarzenia. Do obrazy prawa
materialnego dojs¢ moze generalnie wowczas, gdy w stosunku do prawidtowo
ustalonych i niekwestionowanych w sprawie faktow sgd wadliwie stosuje przepisy
prawa materialnego. Do sytuacji takiej nie doszto w przedmiotowe] sprawie, a
obronca formutujgc przedmiotowy zarzut probuje podwazac ustalenia faktyczne co
do przebiegu zdarzenia i to z rozbiciem na poszczegoine jego fazy.

Nie mozna réwniez podzieli¢ pogladu prezentowanego w kolejnym zarzucie
kasacji. Do obrazy przepisu art. 69 § 1 i 2 k.k. i to w razgcym natezeniu nie moze
dojs¢ w odniesieniu do przepisu o charakterze fakultatywnym. Decyzja co do
zastosowania lub niezastosowania przedmiotowego przepisu zalezy od ustalen
sgdu. Tylko w razie niezastosowania przepisu o charakterze obligatoryjnym,
zastosowaniu niewtasciwego przepisu lub btednej wyktadni przepisu dojs¢ moze do
naruszenia prawa materialnego. Niewatpliwie sgdy obu instancji w tej sprawie nie
miaty zarbwno obowigzku stosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary,
jak i obowigzku niestosowania tej instytucji. Tym samym nie mogto doj$¢ do
uchybienia opisanego w omawianym zarzucie kasacji. Zarzut naruszenia przepisu
art. 53 § 1 i 2 k.k. oraz przepisu art. 58 § 1 k.k. stanowi w istocie prébe obejscia
zakazu sformutowanego w art. 523 § 1 k.p.k., dotyczy bowiem wymiaru kary i proby
wykazania jej niewspotmiernosci.

Takze ostatni zarzut kasacji nie mogt zosta¢ uznany za zasadny. Przepis, do
ktérego naruszenia miato dojs¢ dotyczy niewatpliwie postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, niemniej takze merytoryczna zawartos¢ zarzutu nie jest
zasadna. W toku postepowania przeprowadzono dowdd z zeznah swiadka M. L.
Dowdd ten zostat starannie oceniony przez sgd pierwszej instancji, a ocena ta
stanowita przedmiot kontroli odwotawczej. Brak podstaw do uznania, ze w sprawie
nie zostaty wyjasnione opisane kasacji okolicznosci, a w kazdym razie, ze
stanowito to razgce naruszenie prawa i to po stronie sgdu odwotawczego.

W tym stanie rzeczy kasacja zostata oddalona.






