Sygn. akt Il KK 133/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Matgorzata Sobieszczanhska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie J. G.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 sierpnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 1 lipca 2015 r., sygn. akt lll K (...),

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K., kancelaria
adwokacka w W., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie z urzedu kasacji na
korzys¢ skazanego J. G.;

3) zwalnia skazanego od kosztéow sadowych postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 1 lipca 2015 r., sygn. akt Il K (...),

uznat oskarzonego J. G. za winnego dokonania dwéch czyndw, z ktorych pierwszy
polegat na tym, ze w okresie nie pdzniej niz od 2005 r. do 22 wrzesnia 2006 r. w L.
znecat sie nad swojg zong K. G. oraz nad swoimi corkami A. i W. G. w sposob
opisany w zarzucie aktu oskarzenia, tj. popetnienia czynu o0 Zznamionach
okreslonych w art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt
oskarzonemu kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci.
Natomiast drugi z przypisanych J. G. czynéw takze zostat zakwalifikowany
jako przestepstwo znecania sie nad zong K. G. oraz nad corkami A. i W. G.,
popetnione w okresie od czerwca 2007 r. do 13 stycznia 2012 r. i za to na
podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare dwoch lat i szeSciu
miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jako kare tgczng Sad | instancji na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 §

1 k.k. wymierzyt oskarzonemu J. G. kare dwdch lat i szesciu miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Na jej poczet zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
oskarzonego J. G. w niniejszej sprawie od dnia 14 stycznia 2012 r. do dnia 19
listopada 2012 r.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg wniesiong przez obronce osk. J.
G. Autor zwykitego srodka odwotawczego wskazywat na naruszenie dyrektywy
dotyczgcej regut oceny dowodoéw zawartej w art. 7 k.p.k., do czego miato dojs¢ w
zwigzku z wadliwg analizg zeznan catego szeregu swiadkow oraz zarzucit btedy w
ustaleniach faktycznych dotyczacych roli pokrzywdzonych K. i A.G. w zdarzeniach,
ktore zostaty zakwalifikowane jako przejawy znecania sie nad nimi przez osk. J. G.
Odwotujgc sie do tych zarzutédw skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),
po rozpoznaniu tej apelacji utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instancji.

Obecnie, kasacje w tej sprawie na korzys¢ skazanego wnidst jego obronca,
ktory zaskarzonemu wyrokowi sgdu odwotawczego zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, w postaci:
1. obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcej na lakonicznym

oraz niepetnym rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k., w



szczegolnosci pominieciu w uzasadnieniu odniesienia sie i oceny powotanych
w apelacji zeznan swiadkow E. O., E. G.,E. O. i K. G,;

2. obrazy art 440 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego
orzeczenia.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania, ew. o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia
o karze i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania —
bez sprecyzowania jego zakresu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona na korzys¢ skazanego J. G. w sposéb oczywisty nie
zastugiwata na uwzglednienie, co pozwalato na odniesienie sie do niej w sposob
przewidziany w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Wprawdzie strony byty obecne na
rozprawie kasacyjnej, jednak z uwagi na zasadnos¢ czesci wywodow skarzgcego,
Sad Najwyzszy uznat za wskazane przedstawienie swego stanowiska takze w
formie pisemne;j.

Na wstepie przypomniec trzeba, ze w swietle dyspozycji zawartej w przepisie
art. 523 § 1 k.p.k. (poza wypadkami zaistnienia bezwzglednych przyczyn uchylenia
orzeczenia) skutecznosc¢ kasacji jest uzalezniona od wykazania, ze przy wydawaniu
zaskarzonego rozstrzygniecia doszto do jednoczesnego wystgpienia dwoch
okolicznosci:

1. sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia prawa i to o razgcym charakterze;
2. wykazane uchybienie sgdu odwotawczego mogto mie¢ istotny wptyw na tresc
kwestionowanego orzeczenia.

W tej sprawie, autor kasacji trafnie wytkngt sadowi Il instancji brak
ustosunkowania sie do zagadnienia znaczenia dowodu z zeznan swd. E. O., E. G. i
E. O.. W wywodach zwyktego srodka odwotawczego skarzgcy przywotat zeznania
w/w 0s6b jako wsparcie dla swoich twierdzen kwestionujgcych ustalenia faktyczne
poczynione przez sad meriti. Miaty one potwierdzac linie obrony o aktywnej lub
wrecz inspirujgcej roli K. G. w wywotywaniu awantur domowych przypisanych

oskarzonemu jako jedna z form znecania. Wiasnie w pominieciu tej czesci swoich



zarzutdw apelacyjnych skarzgcy obecnie upatrywat razgcego naruszenia prawa po
stronie sgdu odwotawczego.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze Sad Okregowy w W., uzasadniajgc swoje
stanowisko co do zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy J. G., nie
ustosunkowat sie w sposob nalezyty do zarzutu, w ktérym podniesiono pominiecie
znaczenia zeznan swiadkow wymienionych powyzej. Nie zajat sie tez kontrolg
oceny tych zrédet dowodowych wyrazonej przez Sad | instancji. Uchybienie to jest
ewidentne, skoro apelujgcy domagat sie takiej kontroli, co w petni uzasadnia
obecnie teze o naruszeniu przez sad odwotawczy dyrektywy zawartej w art. 433 §
2 k.p.k.

Wyrazenie takiego przekonania przez sgd kasacyjny nie prowadzi jednak w
sposob  automatyczny do uwzglednienia wniosku sformutowanego w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, w ktorym jego autor domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku. Jak juz bowiem zauwazono na wstepie, nalezato jeszcze
wykazac, ze podniesione naruszenie prawa mogto mie¢ wptyw — i to istotny — na
tre$¢ wyroku, a wiec, ze rozstrzygniecie w tej sprawie bytoby inne, gdyby nie doszto
do zarzuconego uchybienia. W realiach istniejgcych w niniejszej sprawie tego
wymagania nie spetniono.

Przypomnie¢ trzeba, ze wedtug tezy skarzgcego relacje ztozone przez swd.
E. O., E. G. i E. O. mialy przemawia¢ za potrzebg modyfikacji ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji w przedmiocie zachowania oskarzonego oraz
pokrzywdzonych K. i A. G. w czasie awantur domowych uznanych za forme
znecania sie nad pokrzywdzonymi ze strony J. G. Chodzito w szczegdlnosci o
wykazanie, ze to ze strony zony i corek oskarzonego dochodzito do
prowokacyjnego zachowania, a hawet stosowania przez nie przemocy fizycznej i
psychicznej wzgledem oskarzonego.

Zapoznanie si¢ z trescig zeznan swiadkdw wymienionych w zarzucie kasacji
nie daje zadnych podstaw do prezentowania tezy, iz dowody te mogty wptynaé na
treS¢ ustalen faktycznych w kierunku postulowanym przez skarzgcego. Juz sama
rola w/w Swiadkow w generowaniu konfliktbw w domu oskarzonego byta
jednoznacznie prowokacyjna wobec K. G., a ich pozostawanie tam w godzinach

nocnych i zachowanie wptywato demoralizujgco na cérki oskarzonego. Spotykato



sie wiec z uzasadnionym i usprawiedliwionym sprzeciwem pokrzywdzonych.
Zachowania K. G. opisywanie przez swiadkéw, ktorych relacje przywotuje skarzgcy,
byty reakcjg na oczywistg prowokacje ze strony oskarzonego i nie sposob
traktowac jej postawy ani jako przejawdw ,wzajemnego znecania sie”, ani oceniac
w kategorii okolicznosci usprawiedliwiajgcych eskalacje konfliktu ze strony
oskarzonego. Wrecz przeciwnie, to wiasnie zeznania tych sSwiadkéw nie
pozostawiajg zadnych watpliwosci co do oceny postepowania oskarzonego, ktory
sprowadzat do wspdlnego domu obce kobiety, pozostajgce tam w godzinach
nocnych, co takze mozna wuzna¢ za forme szczegdlnego dokuczania
pokrzywdzonym. Przypomnie¢ trzeba, ze z relacji E. G. opisujgcej jedng ze scysiji
miedzy oskarzonym, a pokrzywdzong K. G. wynika, iz Swiadek zamierzata nocowac
u oskarzonego, co byto powodem sprzeciwu K. G. i dopiero interwencja policji o
godzinie 4.00 rano spowodowata opuszczenie lokalu przez swiadka. Podobnie,
swd. E. O. przyznata, ze opisywane przez nig awantury byly wywotane jej
obecnoscig i zachowaniem w domu oskarzonego oraz pokrzywdzonych.

Paradoksalnie wiec, zeznania swiadkow, ktorych relacje zostaty z gtebokag
rezerwg ocenione przez Sad | instancji, a ocena ta nie zostata prawidiowo
zweryfikowana przez sgd odwotawczy, pomimo stosownego zarzutu apelacyjnego,
nie tylko nie mogly doprowadzi¢c do zmiany ustalen faktycznych w kierunku
korzystnym z punktu widzenia linii obrony, ale stanowity dodatkowg ilustracje
sposobu postepowania oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonych. Dowody te
opisywaty zachowania, ktore w sposéb oczywisty byty wyrazem uzasadnionego
sprzeciwu pokrzywdzonych wobec dziatan podejmowanych przez osk. J. G., a
powodujgcych dodatkowe dolegliwosci natury psychicznej, ktére rowniez mogty byc
rozpatrywane w kategoriach realizacji znamienia znecania sie opisanego w art. 207
§ 1 k.k. Nie ma bowiem Zzadnych podstaw do forsowania przekonania, ze ofiara
przestepstwa znecania nie dysponuje prawem do przeciwstawienia sie
zachowaniom, ktore prowadzg do jej pokrzywdzenia, o ile jej dziatania nie
przybierajg formy i skali dziatah wzajemnych lub retors;ji.

To wszystko doprowadzito do wniosku, ze dowody pochodzgce ze zrodet,
ktorych pierwszoinstancyjna ocena nie zostata w sposéb jednoznaczny i wyraznie

zwerbalizowany poddana kontroli przez sgd odwotawczy, nie potwierdzaty



okolicznosci moggcych podwazy¢ ustalenia faktyczne oparte na innych dowodach
ani uzasadnia¢ uwolnienie osk. J. G. od odpowiedzialnosci za przypisane mu
czyny. Natomiast odnotowac nalezy, ze relacje Swiadkow wskazanych w skardze
kasacyjnej byty przedmiotem szczegotowej analizy przeprowadzonej przez Sad |
instanciji, ktory dostrzegt role tych swiadkow w sytuacjach, ktore sprowokowata ich
obecnos¢ i zachowanie. W sSwietle zeznan swd. E. G. i E. O. jest tez niesporne, ze
to inicjatywa oskarzonego w tym wzgledzie generowata dalszy bieg wydarzen. Sgd
odwotawczy nie zakwestionowat stanowiska Sadu Rejonowego, pomimo
podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego sposobu potraktowania dowodu z
zeznan w/w $wiadkéw, cho¢ oczywiscie obowigzujgce przepisy wymagaty, aby dat
temu wyraz w pisemnych motywach. Brak w tym zakresie jest oczywisty, ale w
realiach tej sprawy stwierdzi¢ trzeba stanowczo, Zze uchybienie to nie mogto
wptyngé¢ na tresc finalnego rozstrzygniecia. Zaniechanie ustosunkowania sie przez
sad odwotawczy do zarzutu apelacyjnego wskazujgcego na znaczenie dowodow,
ktore nie zostaty wykorzystane przy ustalaniu stanu faktycznego, moze stanowi¢ —
co do zasady — razgce naruszenie prawa procesowego, ale dopiero analiza
przeprowadzona z uwzglednieniem konkretnych okolicznosci wystepujgcych w
rozpoznawanej sprawie daje podstawe do wyrazenia przekonania, czy uchybienie
to mogto miec istotny wptyw na tres¢ kwestionowanego rozstrzygniecia.

Drugi z zarzutdow kasacyjnych, odwotujgcy sie do dyrektywy wynikajacej z
tresci art. 440 k.p.k., jedynie pozornie realizuje wymagania wynikajgce z tresci art.
523 § 1 k.p.k. W istocie skarzgcemu chodzi wytgcznie o zagadnienie
wspoétmiernosci kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec skazanego J. G.
Jednak ta materia jest wytgczona z zakresu kontroli kasacyjnej (art. 523 § 1 zd.
drugie k.p.k.). Natomiast sytuacja rodzinna i zdrowotna skazanego oraz zmiany,
jakie nastgpity w tym zakresie, mogg sta¢ sie przedmiotem wnioskéw o
zastosowanie instytucji przewidzianych w przepisach prawa wykonawczego, a
takze podstawg do ubiegania zastosowanie prawa taski.

Majac to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

r.g.



