Sygn. akt Il KK 133/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 czerwca 2013 r.,
sprawy P.G.

skazanego z art. 244 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 27 czerwca 2012 .,

postanowitk

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego P. G. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. G. skazany zostat wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 27 czerwca
2012 r. (sygn. Il K 610/11) za wystepek okreslony w art. 244 k.k. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci.
W apelacji od tego wyroku obrohca podnidst dwa zarzuty, a to:
- obrazy prawa materialnego, polegajacej na uznaniu, iz oskarzony popetnit
przypisane mu przestepstwo z zamiarem ewentualnym, gdy tymczasem

przestepstwo z art. 244 k.k. mozna popetni¢ jedynie z zamiarem bezposrednim;



- obrazy prawa procesowego, a to art. 4, art. 5 § 2, art. 7, art. 410 oraz art. 424 § 1
k.p.k.

Po rozpoznaniu srodka odwotawczego, Sgd Okregowy w P., wyrokiem z dnia
21 grudnia 2012 r (sygn. V Ka 722/12) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc
apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od prawomocnego, konczgcego postepowanie wyroku Sgdu Okregowego w P.
kasacje wniost obrohca oskarzonego P. G. W kasacji sformutowane zostaty dwa
zarzuty. Po pierwsze, zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, a to art.
433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato polega¢ na ,niedostatecznym
rozwazeniu przez Sad odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w
Srodku odwotawczym”. Po drugie, razgcego naruszenia prawa materialnego, a to
art. 244 k.k., poprzez przyjecie, ze wystepek z art. 244 k.k. mozna popeic takze w
zamiarze ewentualnym.

We wniesionej pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury
Okregowej w P. wnidst o oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozpoznajac kasacje w granicach okreslonych w art. 536
k.p.k. zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, przemawiajgcym za jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut rzekomego naruszenia art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. jest nierzetelny.
Na str. 2, 3 i na pierwszej potowie str. 4 pisemnego uzasadnienia swego wyroku
Sad odwotawczy odnidst sie do wszystkich zarzutéw procesowych podniesionych w
apelacji, zas na drugiej potowie str. 4 uzasadnienia tego wyroku ustosunkowat sie
do zarzutu naruszenia prawa materialnego, podniesionego w zwyktym $rodku
odwotawczym. Sad kasacyjny podziela linie argumentacyjng zaprezentowang przez
Sad Okregowy w P. wraz z wnioskiem koncowym, ze to ,obrona kwestionujgc
formalnie rozumowanie sgdu w omawianej materii, jako sprzeczne z zasadami
logiki i doSwiadczenia zyciowego (...), ergo wykraczajgce poza ramy swobodnej
oceny dowodow, czynigc obszerne wywody w tej materii, w istocie rzeczowo nie
podwaza zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, ktore legty u podstaw
kwestionowanej analizy dowodowej”. Dodatkowo mozna jedynie wskazac, ze

obrona podnoszgc w apelacji zarzuty naruszenia art. 4, art. 5§ 2 oraz art. 7 w zw. z



art. 410 i art. 424 § 1 k.p.k. oraz powracajgc do tych kwestii w kasacji - pod
pozorem rzekomego nienalezytego rozwazenia zarzutow apelacyjnych przez Sad
Okregowy w P. — nie bierze pod uwage tego, iz:
- bezzasadne jest podnoszenie zarzutu naruszenia zasady obiektywizmu (art. 4
k.p.k.), albowiem zgodnie z jednolitym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oraz
pogladami pismiennictwa prawniczego, zarzut obrazy przepisow formutujgcych
jedynie ogdlne zasady postepowania - bez wskazania uchybien konkretnym
przepisom, stuzgcym realizacji okreslonych zasad (a tego obronca nie uczynit) - nie
moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacji;
- dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz in dubio pro reo, nie sg miarodajne
watpliwosci zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajgce w sprawie sady
rzeczywiscie powziety watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni
prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnety je na niekorzys¢
oskarzonego, wzglednie to, czy w swietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci
takie powinny byty powzig¢. W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne
zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowoddw, czy tez np. dania wiary
lub odmowienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, albo dania wiary zeznaniom
swiadka z okreslonej fazy postepowania, a odmdéwienia wiary jego zeznaniom
skladanym na innym etapie tego postepowania, nie mozna mowi¢ o naruszeniu
zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci
konkretnego dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane mogg by¢ jedynie na
ptaszczyznie utrzymania sie przez sgd w granicach sedziowskiej swobody ocen,
wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i
wkroczenia w sfere dowolnosci ocen. Przechodzgc zatem do zarzutu rzekomej
razgcej obrazy art. 7 k.p.k. wskazac nalezy, po pierwsze to, poczynione ustalenia
faktyczne pozostajg pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko :
- poprzedzone zostaty rozwazeniem wszystkich okolicznosci istotnych dla
dokonania ustalen okreslonej tresci
- sg zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostaty
wyczerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Obronca nie wykazat w skardze kasacyjnej, aby ktorykolwiek z powyzszych

warunkéw nie zostat w prawomocnym wyroku dotrzymany przy ustalaniu stanu



Swiadomosci oskarzonego co do tego, ze obowigzuje go zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, a zatem takze i zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie mogt w
realiach niniejszej sprawy stanowi¢ podstawy do wzruszenia najpierw pierwszo-
instancyjnego, a nastepnie prawomocnego juz orzeczenia. Podzieli¢ zatem nalezy
stanowisko zajete w odpowiedzi prokuratora na kasacje, iz pod pozorem
naruszenia przepiséw prawa, obronca w istocie zmierza do podwazenia w instancji
kasacyjnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Bezzasadny w stopniu oczywistym jest takze drugi z zarzutow kasacyjnych.
Stawianie zarzutu razgcego naruszenia prawa w sytuacji, gdy sad na poparcie
swego stanowiska w zakresie interpretacji prawa materialnego powotuje sie na
publikowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego i poglady wyrazone w powaznych
zrodtach z zakresu pismiennictwa prawniczego jest samo przez sie nieskuteczne
nawet wowczas gdy kontestujgcy to stanowisko przytacza odmienne zapatrywania
wyrazone w orzecznictwie tej samej rangi (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5
stycznia 2004 r., Il KK 181/03, Lex Nr 84453, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27
maja 2002 r., V KKN 188/00, OSNKW 2002, z. 11-12, poz. 113). Niezaleznie od
powyzszego uwarunkowania procesowego, zwigzanego z istotg ,razgcego”
naruszenia prawa, stwierdzi¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym
niniejszg kasacje podziela poglady wyrazone w tym nurcie orzecznictwa, ktory
wskazany zostat w uzasadnieniu wyroku Sgdu a quo i zaakceptowany w wyroku
Sadu ad quem. Do wywoddéw zawartych w tej kwestii w uzasadnieniach wyrokéw
wydanych w niniejszej sprawie przez sgdy powszechne, doda¢ wypada, ze za tym,
iz przestepstwo niestosowania sie do zakazéw i nakazu (art. 244 k.k.) mozna
popetni¢ zarébwno z zamiarem bezposrednim, jak i cum dolo eventuali, opowiedziata
sie nie tylko w M.Szewczyk w komentarzu pod red. A.Zolla (takze w jego
najnowszym wydaniu 4., Warszawa 2013, t. I, s. 1295-1296), ale takze A.Marek
(w:) Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 535), O.Gérniok (w:) O.Gdorniok
i in. : Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1999, t. Ill, s. 284, a ostatnio
W.Zalewski (w:) M.Krélikowski, R.Zawtocki (red.): Kodeks karny. CzeS¢ szczegolna.
Komentarz, Warszawa 2013, t. Il, s. 233. W tym ostatnim zrddle podkreslono, za
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, iz zapatrywanie co do tego, ze wystepek z art.
244 k.k. mozna popetnic€ jedynie z zamiarem bezposrednim ,...nie znajduje przede



wszystkim Zzadnego umocowania w tekScie ustawy karnej, a jego dodatkowg
staboS$cig jest brak jakiejkolwiek argumentacji wspierajgcey”.

W zwigzku z tresScig rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 postanowienia Sadu
Najwyzszego, skazanego P. G. nalezalo obcigzy¢ kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego, albowiem materiat dowodowy sprawy nie wykazuje,
izby zachodzity przestanki okreslone w art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.,

przemawiajgce za zwolnieniem go od tych kosztéw.



