Sygn. akt Il KK 129/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba

SSA del. do SN Stanistaw Stankiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Sobieszczanhska

w sprawie E. Z.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk
w dniu 25 czerwca 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 7 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do E. Z. - w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze tacznej (punkt IV) oraz
rozstrzygniecia, co do czynu zakwalifikowanego z art. 291 § 1
k.k., zawartego w punkcie lll i w tym ostatnim zakresie przekazuje

sprawe Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w W., po rozpoznaniu sprawy: 1) M. W. oskarzonego o czyn z
art. 279 § 1 k.k. oraz E. Z. oskarzonego o to, ze: 2) w nieustalonym czasie, ale nie
wczesniej niz dnia 03 listopada 2013 r. i nie pozniej niz dnia 10 listopada 2013 r. w
nieustalonym miejscu nabyt od osoby M. W. wiertarke marki Hilti (bdb) o wartosci
3.500 zt, pochodzacyg z przestepstwa dokonanej w dniu 03.11.2013 r. kradziezy z
wiamaniem do kontenera mieszczgcego sie na placu budowy przy ul. C. w W., na
szkode firmy J., W. ul. R. [...], tj. o czyn z art. 291 § 1 kk.; 3) w nieustalonym
czasie, ale nie wczesniej niz dnia 16 czerwca 2008 r. i nie pozniej niz dnia 10
listopada 2013 r., w nieustalonym miejscu, nabyt szlifierke marki Dewalt nr seryjny
20053447 o wartosci 300 zt, pochodzgcg z przestepstwa kradziezy z wtamaniem
dokonanej w dniach 13 - 16 czerwca 2008 r. do trzech kontenerow mieszczgcych
sie przy ul. R. [...] w W. na szkode firmy M.., tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.,

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2014 r., sygn. akt [...], orzekt:
|. uznat oskarzonego M. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.
i za to skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

Il. oskarzonego E. Z. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie 2 i
za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

[ll. oskarzonego E. Z. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie 3 i
za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu E.Z. kary
potaczyt i wymierzyt mu kare taczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolnosci wobec M. W. warunkowo zawiesit na okres préby 3 lat;

VI. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary tgcznej
pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu E. Z. warunkowo zawiesit na
okres préby 5 lat; nadto w wyroku w/w oskarzonych oddano pod dozor kuratora
oraz orzeczono o kosztach sgdowych.

Wyrok ten uprawomocnit sie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym z dniem
15 pazdziernika 2014 r.



Kasacje na korzys¢ skazanego E. Z. wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzyt
on powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej punktu Ill i na podstawie art. 523 § 1 i 4
k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 1i 2 k.p.k., zarzucit: razgce i majgce istotny
wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, tj. art.
291 § 1 k.k., polegajgce na wyrazeniu btednego poglgdu, iz czyn polegajgcy na
nabyciu pochodzgcego z przestepstwa kradziezy z wtamaniem mienia, niezaleznie
od jego warto$ci wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.. a nie - z
uwagi na warto$¢ nieprzekraczajgcg 1/4 wartosci minimalnego wynagrodzenia za
prace - wykroczenia z art. 122 § 1 k.w., co skutkowato skazaniem E. Z. w pkt Ill
zaskarzonego wyroku za popetnienie przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., mimo
przyjecia wartosci nabytego mienia na kwote 300 zt.

W oparciu o ten zarzut skarzgcy wniést o uchylenie punktu Ill zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w W. oraz uchylenie zawartego w punkcie |V rozstrzygniecia o karze
taczne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesiona na korzys¢ E. Z. kasacja, zarbwno co do podniesionego w nigj
zarzutu, jak i wniosku kohcowego, okazata sie oczywiscie zasadna, w zwigzku z
czym mozliwe byto jej uwzglednienie w catosci na posiedzeniu, bez udziatu stron
(art. 535 § 5 k.p.k.).

Zaskarzony wyrok, w czesci dotyczgcej skazania E. Z., w punkcie Ill za
popetnienie przestepstwa z art. 291 § 1 k.k., nie jest bowiem zasadny, gdyz zapadt
Z razgcym naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego, wskazanego w
petitum kasacji. Aczkolwiek ani akt oskarzenia, ani tez wyrok nie zawierajg
uzasadnienia, to jak juz zauwazyt to autor skargi, na podstawie akt sprawy przyjg¢
nalezy, iz prokurator Prokuratury Rejonowej w W., zatwierdzajgcy akt oskarzenia, a
nastepnie wydajgcy wyrok Sad Rejonowy w W., podzielit wyrazony przez
funkcjonariusza KRP W. , a zawarty w notatce urzedowej z dnia 11 listopada 2013
r. (k. 40, t.1) poglad, iz wykroczeniem z art. 122 k.w. moze by¢ czyn polegajgcy na
nabyciu rzeczy, ktérej wartoS¢ nie przekracza wysokoSci 1/4 najnizszej pensji
krajowej, ale rzeczy pochodzgcej jedynie z przestepstwa kradziezy Ilub

przywtaszczenia, a w tym przypadku aktualna wartoS¢ przedmiotowej szlifierki - 300



zt, ustalona w oparciu o sprawdzenia na portalu Allegro, nie ma znaczenia dla
okreSlenia kwalifikacji prawnej czynu, gdyz rzecz ta zostata utracona w wyniku
kradziezy z wtamaniem.

Skarzgcy trafnie jednak skonstatowat, ze przedstawiona wyzej wyktadnia art.
291 § 1 k.k. i art. 122 § 1 k.k. jest oczywiscie btedna. Warto bowiem przypomniec,
ze w dalszym ciggu zachowuje swg aktualnos$¢ uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
24 wrzesnia 1997 r. (I KZP 15/97, OSNKW 1997, nr 11-12, poz. 96), gdzie jasno
wskazano, ze przedmiotem wykroczenia okreslonego w art. 122 § 1 k.w., moze by¢
takze mienie pochodzgce z kradziezy z wtamaniem (art. 279 k.k.), jezeli jego
wartosc¢ nie przekracza 250 zi, albowiem przepis art. 122 k.w. odwotuje sie nie do
czynu okreslonego w art. 119 k.w. (kradziezy stanowigcej wykroczenie), lecz do
nazwy czynu zabronionego ,kradziez”’, a zatem takze do kradziezy z wtamaniem
(vide wyrok SN z dnia 28 lipca 2004 r., V KK 104/04, LEX nr 121684). Mimo, ze
powyzsze stanowisko wyrazone zostato w stanie prawnym obowigzujgcym do dnia
8 listopada 2013 r., to nie stracito swej aktualnosci réwniez po wejsciu w zycie - z
dniem 9 listopada 2013 r. - na podstawie art. 56 pkt 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia
2013 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.2013.1247), czesci przepiséw tej ustawy, a w szczegodlnosci jej art. 2 i
50. Mianowicie przepis art. 2 ust. 6 cytowanej wyzej ustawy znowelizowat art. 122 §
1 kw., zmieniajgc wartos¢ graniczng przedmiotu czynnosci wykonawczej
decydujgcg o tym, kiedy paserstwo, stanowigce tzw. czyn przepotowiony, nalezy
kwalifikowac, jako wykroczenie z art. 122 § 1 k.w., a kiedy jako przestepstwo z art.
291 § 1 kk. | tak art. 122 § 1 k.w. otrzymat aktualnie brzmienie: ,Kto nabywa
mienie, wiedzgc o tym. ze pochodzi ono z kradziezy lub z przywtaszczenia, lub
pomaga do jego zbycia albo w celu osiggniecia korzysci majgtkowej mienie to
przyjmuje lub pomaga do jego ukrycia, jezeli warto§¢ mienia nie przekracza 1/4
minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnoSci albo
grzywny”. Zatem dokonana zmiana polegata jedynie na zastgpieniu zwrotu ,jezeli
warto$¢ mienia nie przekracza 250 ztotych, a gdy chodzi o mienie okre$lone w art.
120 § 1, jezeli warto$¢ nie przekracza 75 ztotych" - zwrotem ,jezeli warto$¢ mienia
nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia". Nadto przepis art. 2 pkt 2

cytowanej wyzej ustawy dodat do art. 47 k.w. - § 9, ktéry precyzuje pojecie



minimalnego wynagrodzenia uzyte m.in. w dyspozycji art. 122 § 1 k.w.,
ograniczajgc je do wynagrodzenia za prace ustalanego na podstawie ustawy z dnia
10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz.
1679, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157, poz. 1314). Z kolei
zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2012 r. w sprawie
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r. (Dz. U. z dnia 17 wrzesnia 2012 r.,
poz. 1026), od dnia 1 stycznia 2013 r. wynagrodzenie to zostato ustalone w
wysokosci 1.600 ziotych, zatem 1/4 tego wynagrodzenia wynosi 400 ztotych.
Naturalnie, z uwagi na wynikajgcy z tresci art. 122 § 1 k.w., tzw. przepotowiony
charakter czynu zabronionego, opisanego w typie przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.,
obowigzkiem sgdu meriti - co do zasady - jest zawsze dokladne ustalenie wartosci
rzeczy, aby prawidtowo okresli¢ zasade odpowiedzialnosci za taki czyn (vide wyrok
SN z dnia 7 listopada 2014 r., Il KK 298/14, Prok.i Pr.-wkt. 2015/3/8).

Zatem w realiach przedmiotowej sprawy, jak stusznie argumentuje skarzacy,
zajete przez sad meriti stanowisko, iz czyn polegajgcy na nabyciu w okresie
pomiedzy dniem 16 czerwca 2008 r. a dniem 10 listopada 2013 r., pochodzgcego z
kradziezy z wilamaniem mienia wartosci 300 2z, nie wyczerpuje znamion
wykroczenia z art. 122 § 1 k.w. lecz znamiona przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. -
nastgpito z razgcym naruszeniem prawa i miato istotny, niekorzystny dla
oskarzonego wptyw na orzeczenie. Mianowicie za popetniony czyn wyczerpujacy
znamiona wykroczenia z art. 122 § 1 k.w., zagrozonego karg aresztu, (na
podstawie art. 19 k.w. wymierzang od 5 do 30 dni), ograniczenia wolnosci albo
grzywny, na mocy art. 291 § 1 k.k. orzeczono wobec E. Z. kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorg na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono z
wymierzong za pierwszy z zarzucanych mu czynoéw z art. 291 § 1 k.k. - karg 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczono kare tgczng 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Wprawdzie wykonanie tej kary tgcznej warunkowo
zawieszono, wyznaczono jednak maksymalny okres préby 5 lat, ktérego bieg
rozpoczat sie 15 pazdziernika 2014 r., a w przypadku ewentualnego zaistnienia
warunkéw do zarzgdzenia jej wykonania, wykonaniu podlegataby kara tgczna 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, zamiast kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

orzeczonej w punkcie |l zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku i kara orzeczona



za wykroczenie z art. 122 § 1 k.k., ktérej najsurowszym wymiarem jest 30 dni
aresztu.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sad Najwyzszy uchylit wyrok w
zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
wilasciwemu sadowi pierwszej instancji. Sgd meriti rozpozna zatem sprawe
oskarzonego E. Z. w odniesieniu do czynu przypisanego mu punkcie Il
zaskarzonego wyroku, ustosunkuje sie do kwestii wartosci przedmiotu paserstwa i
zwigzanych z tym konsekwencji, majgc na uwadze kierunek kasaciji.

Naturalnym nastepstwem uchylenia wyroku w powyzszym zakresie jest
rébwniez uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej, notabene postulowane przez
autora kasacji. Sad Najwyzszy zdecydowat sie na te ostatnie postgpienie, kierujgc
sie wzgledami pragmatyki procesowej. Warto jednak przypomnieé, ze aczkolwiek
art. 575 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym jesli chocby jeden z wyrokéw stanowigcych
podstawe wyroku tgcznego ulega uchyleniu lub zmianie, wyrok tgczny traci moc
(...), odnosi sie do wyroku tgcznego, a nie kary tgcznej, to jednak moze by¢
stosowany odpowiednio takze w odniesieniu do tej kary i to niezaleznie od etapu
postepowania. Zatem w konsekwencji uchylenia wyroku sgdu meriti, w zakresie
skazania oskarzonego za jeden z czynow, ex lege rozwigzane tez zostato
orzeczenie o karze fgcznej (vide wyrok SN z dnia 26 listopada 2008 r., 1l KK 69/08,
LEX nr 470997).

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



