Sygn. akt Il KK 129/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSA del. do SN Dariusz Czajkowski (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego
w sprawie D. L.

skazanej z art. 231 § 1 k.k.w. zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 pazdziernika 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanej
(PG IV KSK-161/14)

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 listopada 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 1 sierpnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w B. w zakresie rozstrzygniecia o
srodku karnym i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2013 roku, Sgd Rejonowy w B., po rozpoznaniu

sprawy D. L. uznat jg za winng tego, ze w okresie od dnia 19 marca 2012 roku do
dnia 19 maja 2012 roku w R. oraz w miejscowosci G., bedgc funkcjonariuszem
publicznym, tj. kuratorem zawodowym rodzinnym przy Sadzie Rejonowym w R.,
dziatajgc w celu zaspokojenia seksualnego, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w krotkich odstepach czasu, przekraczajgc swe uprawnienia przystugujgce
w toku postepowania wykonawczego nadzoru kuratora nad matolethnim A. K.,
sygnatura Nwk .../11 Sgdu Rejonowego w R., w ramach sprawowanego nad
nieletnim 16 - letnim A. K. nadzoru, naduzywajgc stosunku zaleznosci i
naduzywajgc zaufania doprowadzita tegoz matoletniego do wielokrotnego poddania
sie innej czynnosci seksualnej, to jest dotykata dtonig cztonka matoletniego oraz co
najmniej dwukrotnie doprowadzita matoletniego do wykonania innej czynnosci
seksualnej, to jest tego, iz matoletni dotykat dtonig jej organow ptciowych oraz
namowg wielokrotnie usitowata doprowadzi¢ matoletniego do obcowania ptciowego,
co jednakze nie nastgpito wobec odmowy matoletniego, czym dziatata na szkode
interesu publicznego, nie realizujgc celéw kurateli w postaci osiggniecia
prawidtowych skutkéw resocjalizacyjno - wychowawczych wobec matoletniego oraz
podwazajgc zaufanie spoteczne do instytucji kuratora sgdowego oraz na szkode
interesu prywatnego matoletniego A. K., zakitdcajgc jego rozwdj psychospoteczny, tj.
oczynzart. 231 §1kk.i art. 199§ 2 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 199 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za tak przypisany czyn, na podstawie art. 199
§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesit na okres proby 2 (dwdch) lat, a na podstawie art. 41 § 1 a k.k. tytutem
Srodka karnego orzekt w stosunku do D. t. zakaz zajmowania wszelkich stanowisk,

zwigzanych z wychowaniem i edukacjg matoletnich na okres 2 (dwdch) lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzong i jej obronce, Sad
Okregowy w P., wyrokiem z dnia 29 listopada 2013 roku, zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposdb, ze przyjat w ramach opisanego czynu, iz oskarzona D. L.

utrzymywata z dozorowanym matoletnim 16 - letnim A. K. intymne kontakty



seksualne, jednakze bez doprowadzenia do nich poprzez naduzycie stosunku
zaleznosci oraz naduzycie zaufania, a swoim zachowaniem wyczerpata wytgcznie
dyspozycje art. 231 § 1 kk. w zwigzku z art. 12 k.k.; jako podstawe prawng
wymiaru kary przyjat art. 231 § 1 k.k., a orzeczong kare pozbawienia wolnosci
obnizyt oskarzonej do 6 (szes$ciu) miesiecy, zas w pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Powyzszy wyrok, w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu | instancji, w
zakresie orzeczenia o Srodku karnym w postaci zakazu zajmowania wszelkich
stanowisk zwigzanych z wychowaniem i edukacjg matoletnich — zaskarzyt kasacjg,
na niekorzys¢ skazanej D.t., Prokurator Generalny. Zarzucit on temu orzeczeniu
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
materialnego - art. 41 § 1 a k.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w czesci dotyczgcej orzeczenia na podstawie tego przepisu srodka
karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk zwigzanych z edukacjg
i wychowaniem matoletnich, pomimo wyeliminowania z opisu i kwalifikacji prawne;j
czynu dziatania oskarzonej wypetniajgce znamiona przestepstwa z art. 199 § 2 k.k.
i skazania jej jedynie za czyn z art. 231 § 1 k.k., podczas gdy przepis art. 41 § 1 a
k.k. przewiduje mozliwos¢ orzeczenia tego srodka karnego tylko w razie skazania
za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci. W konkluzji
Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P., w
czesci utrzymujgcej w mocy zawarte w wyroku Sgdu Rejonowego w B.
rozstrzygniecie o srodku karnym i przekazanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego, wniesiona na niekorzy$¢ skazanej w
czesci orzeczonej wobec niej srodka karnego, jest oczywiscie zasadna. Dokonujgc
modyfikacji podstawy skazania D. t. poprzez wyeliminowanie z opisu i kwalifikacji
prawnej czynu jej przypisanego - wystepku z art. 199 § 2 k.k. i kwalifikujgc jej
zachowanie jako przestepstwo wyczerpujgce wytgcznie znamiona art. 231 § 1 k.k.,
Sad Okregowy przesagdzit bowiem, ze przedmiotem zamachu nie byta wolnos¢
seksualna i obyczajnos¢, naruszenie ktorych to ddébr na szkode matoletniego

stanowi warunek orzeczenia $rodka karnego przewidzianego w art. 41 § 1 a k.k.



Racje ma jednoczes$nie autor kasacji, ze nieuprawnionym bytoby uznanie wystepku
z art. 231 § 1 k.k., jako mieszczgcego sie w katalogu przestepstw okreslonych w art.
41 § 1 a k.k. wytgcznie z tego powodu, ze zachowanie oskarzonej wigzato sie z
czynnosSciami  seksualnymi. Tego rodzaju wniosek bylby przejawem
niedopuszczalnej, rozszerzajgcej na niekorzys¢ oskarzonej interpretacji tego
przepisu i pozostawatby w sprzecznosci ze stawianymi wobec ustawodawcy
wymaganiami okreslonosci elementow kary. Z powyzszego wzgledu przepis art. 41
§ 1 a k.k. nie mogt stanowi¢ materialno-prawnej podstawy orzeczenia o Srodku
karnym w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z wychowaniem i
edukacjg nieletnich. Zakaz taki mégt by¢ orzeczony natomiast w oparciu o inng
podstawe prawng — art. 41 § 1 k.k. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, w
zakresie odnoszgcym sie wylgcznie do kwestii zwigzanych z przedmiotowym
srodkiem karnym, Sad Okregowy bedzie witadny sie w tej kwestii wypowiedziec¢,
baczac oczywiscie, by nie naruszy¢ zasady reformationis in peius, o ktérej mowa w
art. 434 § 1 k.p.k.

Na marginesie tylko - gdyz kwestia ta nie byta przedmiotem skargi
kasacyjnej — Sad Najwyzszy zauwaza, ze zupetnie chybiony jest podnoszony przez
oskarzong i jej obronce argument o wystgpieniu w sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., ktora to
przyczyna nakazywataby uchylenie wyroku niezaleznie od granic kasacji i
podniesionych w niej zarzutéw (art. 536 k.p.k.). Przyczyny tej strony dopatrujg sie w
fakcie, iz w postepowaniu odwotawczym przed Sgdem Okregowym w P. brat udziat
sedzia, ktory wczesniej zostat wylgczony od udzialu w sprawie w Sagdzie
Rejonowym w R.

Odpowiadajgc na ten zarzut, skonstatowa¢ nalezy, ze wskazywana
przyczyna nie miesci sie w kategoriach okreslonych w przepisie art. 40 § 1 k.p.k.,
kiedy sedzia jest wytgczony z mocy prawa od udzialu w sprawie. Podnoszony
zarzut moze by¢ natomiast rozpatrywany co najwyzej w kontekscie ewentualnej
niezdolnosci do orzekania okreslanej mianem iudex supectus (art. 41 § 1 k.p.k.) i
moze by¢ uwzgledniony jedynie w sytuacji podniesienia go w skardze kasacyjne,j.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.






