Il KK 128/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2024 r.

sprawy S. G.i P. B.

uniewinnionych od czynu z art. 278 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 sierpnia 2023 r., sygn. akt IX Ka 609/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

w Pruszkowie

z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il K 854/21,

na podstawie art. 531 § 1w zw. z art. 530 § 2 i art. 429 § 1 oraz art. 523 § 2 i art.
519 k.p.k.

postanowit
1. pozostawic¢ kasacje Rzecznika Praw Obywatelskich bez
rozpoznania;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn.
akt Il K 845/21, P. B. i S. G. uznani zostali za winnych m.in. tego, ze w dniu 18
listopada 2020 r. w miejscowosci P., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu dokonali
zaboru w celu przywtaszczenia ztotego tancuszka o wartosci 34.000 zt na szkode
M. K., tj. czynu z art. 278 § 1 k.kk.,, za co na podstawie tego przepisu, przy
zastosowaniu art. 37a k.k. wymierzono im kary roku ograniczenia wolnosci
(odpowiednio pkt VII i XIll wyroku). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzano
kazdego z oskarzonych do naprawienia szkody, zwigzanej z opisanym wyzej
czynem, poprzez zaptate 18.850 zt na rzecz M. K., z tym, iz naprawienie szkody w
catosci lub czesci przez jednego ze sprawcow zwalnia drugiego z nich od tego

obowigzku w odpowiednim zakresie (pkt IX i XV wyroku).

Po rozpoznaniu wniesionej przez obronce apelacji, Sad Okregowy w
Warszawie, wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2023 r., sygn. akt IX Ka 609/23, zmienit
zaskarzone orzeczenie m.in. w ten sposéb, ze uniewinnit obu oskarzonych od

popetnienia zarzucanego im czynu z art. 278 § 1 k.k.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzony zostat na korzysS¢ oskarzonych
kasacjg wywiedziong przez Rzecznika Praw Obywatelskich ,w czesci utrzymujgce;j
w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn.
akt Il K 854/21, w zakresie pkt IX i XV, w ktorej zostat na wspodtoskarzonych
natozony solidarnie obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej M. K. w kwocie
18.850 ztotych”, w ktorej zarzucono ,razgcg obraze przepisow prawa karnego
materialnego, to jest art. 46 § 1 k.k., majgca istotny wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgcg na utrzymaniu w mocy przez Sad Okregowy w Warszawie orzeczenia
Sadu Rejonowego w Pruszkowie w czesci dotyczacej zobowigzania skazanych do
naprawienia szkody w kwocie 18.850 zt na rzecz pokrzywdzonego M. K., pomimo
zmiany wskazanego orzeczenia Sadu pierwszej instancji i uniewinnienia

oskarzonych od popetnienia czynu z art. 278 § 1 k.k.”.

W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Pruszkowie, w zaskarzonej czesci, dotyczgcej orzeczenia o

obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich skierowana zostata na posiedzenie w celu
rozwazenia jej rozpoznania w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Jednak, stosownie do art.
531 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy z urzedu bada kwestie dopuszczalnosci kasacji i po
ewentualnym stwierdzeniu, ze nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art.
530 § 2 k.p.k., pozostawia jg bez rozpoznania.

Po zbadaniu tej kwestii stwierdzic trzeba, Ze kasacja Rzecznika Praw
Obywatelskich jest niedopuszczalne z mocy prawa z tego wzgledu, iz dotyczy ona
nieistniejgcej czesci orzeczenia. Jest oczywiste, ze orzeczenie o karze i innych
Srodkach pozostaje rozstrzygnieciem akcesoryjnym wobec stwierdzenia winy i
uchylenie przez sad odwotawczy wyroku w tej ostatniej czesci, bgdz uniewinnienie
oskarzonego, oznacza automatyczne uchylenie orzeczenia takze co do kary i
innych $rodkdéw, bez potrzeby wskazywania poszczegdinych punktéw wyroku
zawierajgcych takie rozstrzygniecia. Konsekwencjg uniewinnienia oskarzonego od
jednego z czynow jest takze utrata mocy rozstrzygnie¢ o karze tgcznej i tgcznych
srodkach karnych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019
r., VKK 617/19 i z dnia 8 czerwca 2022 r., | KK 214/22).

W realiach rozwazanej sprawy uniewinnienie oskarzonych od czynu z art. 278 § 1
k.k. pociggato za sobg uchylenie z mocy prawa rozstrzygnie¢c o $rodku
kompensacyjnym zawartych w pkt IX i XV wyroku Sadu pierwszej instanciji.
Oznacza to, ze zbedne byto wydawanie przez Sgd odwotawczy odrebnego
rozstrzygniecia w tym zakresie, zas$ pkt 2. wyroku Sgdu Okregowego — ,w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy” nie dotyczy wskazanych
srodkéw kompensacyjnych. W konsekwencji, ze wzgledu na brak przedmiotu
zaskarzenia (wyroku, jak wymaga tego przepis art. 519 k.p.k.) kasacje Rzecznika
Praw Obywatelskich nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania, jako niedopuszczalng z

mocy ustawy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k.

Waldemar Ptociennik  Eugeniusz Wildowicz ~ Andrzej Tomczyk
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