Sygn. akt Il KK 128/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. G.

skazanego za czyn z art. 178a § 4 k.k. i art. 180a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 29 czerwca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Z.

z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt I K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng w zakresie
zarzutu zaistnienia uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.;

2. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.
kasacje pozostawi¢ bez rozpoznania w zakresie zarzutu
podnoszacego razaca niewspotmiernos¢ kary wymierzonej
skazanemu;

3. zasadzi¢ od skazanego M. G. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), uznat M. G.

za winnego tego, ze w dniu 20 kwietnia 2019 r. w miejscowo$ci G. gmina Z., woj. (...),

znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci - 1,58 %o alkoholu we krwi, prowadzit samochod



osobowy marki V. o nr rej. (...) w ruchu lagdowym, przy czym czynu tego dopuscit sie w
okresie obowigzywania zakazéw prowadzenia pojazdow mechanicznych w zwigzku ze
skazaniem za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. orzeczonych prawomocnymi
wyrokami Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 25 lipca 2017 r. w sprawie Il K (...) oraz z dnia 19
pazdziernika 2017 r. w sprawie Il K (...) oraz nie stosowat sie do decyzji o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi kat. B wydanej przez Staroste Z. w
dniu 4 grudnia 2017r. nr KT. [...], prowadzac pojazd po drodze publicznej, tj. czynu z art.
178a § 4 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, nadto na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, a na
podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go odnosnie wymiaru kary, wniést obronca
oskarzonego. Zarzucit ,razgcg niewspotmiernosé zastosowanej kary wobec Oskarzonego
G. w wymiarze jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci, w szczegolnosci
niewziecie pod uwage przez Sad | instancji sytuacji osobistej oskarzonego, ktéry ma na
wychowaniu 5-letnie dziecko” i wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez

wymierzenie oskarzonemu kary 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci,
wniost obronca aktualnie skazanego M. G.. Zarzucit ,obraze procedury karnej, w

szczegolnosci:

- wydanie Wyroku przez Panig S.5.0 w S. A. S. powotang na urzad sedziego w sgdzie
powszechnym (S.O. S. Il Wydziat Karny) na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz.
3) co prowadzi¢ mogto do naruszenia standardu niezawisto$ci tj. naruszenie art. 439 § 1 p.
2 KP.K;

- orzeczenie przez Sad Okregowy w S. w $lad za Sgdem Rejonowym w Z. wobec M. G.
kary razgco niewspotmiernej w wymiarze 1 roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci tj.

naruszenie art. 438 p. 4 K.P.K.”.



W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i ,przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w skifadzie prawidtowo obsadzonym”. Nadto,
powotujgc sie na art. 532 § 1 k.p.k. wniost o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

orzeczenia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. wnibst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w zakresie zarzutu zaistnienia uchybienia
wymienionego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Stawiajgc ten zarzut, skarzgcy powotat sie
na punkt 2 uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7) oraz zaznaczyt, ze skazany ,ma obawy
odnos$nie bezstronnosci i niezawistosci Sgdu rozpoznajgcego sprawe w Il instancji
— tzn. obawy odnosnie przestrzegania fundamentalnych praw zagwarantowanych
jemu jako obywatelowi przez art. 45.1 Konstytucji RP”. Uchwate te odczytat jednak
najwyrazniej fragmentarycznie. We wspomnianym pkt 2 uchwaty stwierdzono, ze
Lhienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Rady Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
z 2018 r., poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotania prowadzi, w danych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci”. Wynika z tego, ze powotujgc sie na ten punkt
uchwaty, skarzgcy powinien nie tylko wykazacC, ze wymieniona imiennie sedzia
zostata powotana do petnienia urzedu w Sagdzie Okregowym w S. na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonej przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz

niektorych innych ustaw, ale tez, ze konkretne postepowanie konkursowe, w ktorym



wzieta udziat, jeszcze z innych wzgledéw byto w znacznym stopniu wadliwe, nadto
wykazac, ze okolicznosci odnoszgce sie do samej sedzi, ktéra wszak nie zostata
powotana po raz pierwszy na urzgad sedziego oraz do rozpoznanej przez nig sprawy
M. G. nasuwajg uzasadnione watpliwosci co do dochowania standardu
niezawisto$ci i bezstronnosci sadu orzekajgcego z udziatem sedzi A. S. (zob. pkt
47-50 uzasadnienia wymienionej uchwaty trzech Izb SN). Tymczasem kasacja nie

zawiera w tym wzgledzie zadnej argumentacji.

Wazniejsza jest jednak okolicznos¢, ze skarzacy pomingt pkt 3 uchwaty skfadu
potgczonych trzech Izb Sgdu Najwyzszego. Stwierdzono w nim, ze wyktadnia m.in.
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przyjeta w punkcie 2 (réowniez w punkcie 1) nie ma
zastosowania do orzeczeh wydanych przez sady przed dniem jej podjecia oraz do
orzeczen, ktére zostang wydane w toczgcych sie w tym dniu postepowaniach na
podstawie Kodeksu postepowania karnego przed danym sktadem sgdu. Jak
wczesniej podano, Sad Okregowy w S, wyrok w sprawie M. G. wydat w dniu 27
listopada 2019 r., tj. przed dniem podjecia przez Sad Najwyzszy wspomnianegj
uchwaty. Wobec tego tym bardziej nie ma racji bytu twierdzenie skarzgcego, ze w

sprawie zaistniato uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W zakresie zarzutu podnoszgcego razgcg niewspotmierno$é kary wymierzonej
skazanemu kasacje nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania z dwojakich wzgledow.
W tym zakresie skarga niewatpliwie jest skierowana przeciwko wyrokowi Sadu |
instancji, ten bowiem Sad wymierzyt skazanemu kare, ktorej razgca
niewspotmiernos¢ byta przeciez podnoszona w apelacji. W takim razie w tymze
zakresie kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, skoro art. 519 k.p.k. stanowi,
ze kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
kohczgcego postepowanie oraz od okreslonej kategorii postanowien tego sadu.
Trzeba tez wskazac, ze stawiajgc wspomniany zarzut skarzgcy nie respektuje art.
523 § 1 k.p.k., dopuszczajgcego wniesienie kasacji tylko z powodu razgcego
naruszenia prawa i zastrzegajgcego, ze kasacja nie moze byé wniesiona wytgcznie
z powodu niewspoétmiernosci kary. Jak to w licznych orzeczeniach ttumaczyt Sad
Najwyzszy oznacza to, ze dopuszczalne jest wniesienie kasacji z powodu

niewspotmiernosci wymierzonej skazanemu kary, ale tylko wtedy, gdy skarzacy



wykazuje, iz owa niewspoétmiernosc¢ jest nastepstwem razgcego naruszenia prawa,
np. niezastosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego =ztagodzenia kary albo
bezpodstawnego zastosowania przepisow dotyczgcych recydywy. Tymczasem w
przedmiotowe] kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej
skazanemu sformutowano jako samoistny, nie twierdzac, ze zostata uksztattowana

Z razgcym naruszeniem prawa materialnego wzglednie procesowego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie. Wydanie
rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito zbednym wypowiadanie sie co do

wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego znajduje
oparcie w art. 637 § 1 i art. 636 § 1 k.p.k.



