Il KK 125/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie D.K.

skazanego z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 czerwca 2023 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 1785/22,

1) uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. umarza postepowanie w sprawie;

2) kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 1785/22, Sad Rejonowy

Lublin-Wschod w Lublinie uznat oskarzonego D.K. za winnego popetnienia wystepku
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z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit
sie w dniu 16 lutego 2023 r.

Kasacje od wskazanego wyzej orzeczenia wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego D.K., zarzucajgc:
,<fazgce i stanowigce bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k., naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na wydaniu przez Sad Rejonowy Lublin-Wschdéd w
Lublinie z siedzibg w Swidniku w dniu 8 lutego 2023 r. pod sygn. akt Il K 1785/22
wyroku skazujgcego D.K. za czyn z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k,,
popetniony w okresie od 11 kwietnia 2021 r. do 20 stycznia 2022 r., ktére to
orzeczenie uprawomocnito sie¢ w dniu 16 lutego 2023 r., podczas gdy za tozsamy
wystepek, popetniony na szkode tej samej matoletniej pokrzywdzonej, zawierajgcy
sie w zbieznych granicach czasowych, tj. od 11 kwietnia 2021 r. do 20 stycznia 2022
r. oskarzony zostat skazany wyrokiem Sgadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku z dnia 7 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 1713/22, ktéry
uprawomochnit sie wczesniej, bo w dniu 15 lutego 2023 r.”

Majac na uwadze powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku w catosci i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzut podniesiony w kasacji, jak i argumentacja go wspierajgca okazaty sie
oczywiscie zasadne, co skutkowato skierowaniem sprawy na posiedzenie
wyznaczone w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje jednoznacznie, ze Sgd Rejonowy
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku wydajgc w dniu 8 lutego 2023 r.,
sygn. akt Il K 1785/22, wyrok skazujgcy D.K. za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. w
zw. z art. 209 § 1 k.k. popetnione w zwigzku z uchylaniem sie od cigzgcego na nim
obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki K.K. w okresie 11 kwietnia 2021 r. do 20
stycznia 2022 r., dopuscit sie razgcego naruszenia wskazanego w petitum kasacji

przepisu postepowania karnego, ktore to uchybienie implikuje koniecznos¢ wydania
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orzeczenia kasatoryjnego. Sad Najwyzszy orzekt zatem o uchyleniu zaskarzonego
wyroku i umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze w chwili orzekania w obrocie prawnym funkcjonowat
juz prawomocny wyrok z dnia 7 lutego 2023 r., wydany przez Sad Rejonowy Lublin-
Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, w sprawie o sygn. akt Il K 1713/22,
skazujgcy tego samego oskarzonego za tozsame przestepstwo popetnione na rzecz
tej samej pokrzywdzonej w identycznym okresie. Ten uprzedni wyrok uprawomocnit
sie jeden dzien wczesniej w stosunku do wyroku bedgcego przedmiotem niniejszej
kasaciji, tj. w dniu 15 lutego 2023 r. W efekcie powyzszego w obrocie prawnym
funkcjonujg aktualnie dwa odrebne wyroki skazujgce D.K. za przestepstwo
niealimentacji zakwalifikowane z art. 209 § 1a k.k. popetnione przez niego na szkode
corki K.K. w okresie od dnia 11 kwietnia 2021 r. do 20 stycznia 2022 r., co jest
sprzeczne z obowigzujgcg zasadg ne bis in idem, a tym samym niedopuszczalne.
Na gruncie niniejszej sprawy doszio zatem do zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Jednoczesnie nalezy pamietaé, ze w przypadku przestepstw niealimentaciji,
nalezgcych do kategorii tzw. przestepstw zbiorowych, przeszkoda procesowa w
postaci rei iudicatae moze zachodzi¢ wytgcznie wowczas, gdy okresy uporczywego
uchylania sie od obowigzku swiadczen alimentacyjnych, ustalone w kolejno
rozpoznawanych sprawach, sg identyczne i pokrywajg sie ze sobg, lub gdy okres
okreslony w sprawie nastepnej zostat w cato$ci objety skazaniem w sprawie
rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz zakonczonej (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt || KK 222/17; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 149/18). W analizowanej
sprawie taka wtasnie sytuacja zaistniata.

W uktadzie okolicznosci przedmiotowej sprawy trudno zarzuci¢ Sagdowi
Rejonowemu brak dostrzezenia bezwzglednej przestanki odwotawczej w postaci
prawomocnego zakonczenia postepowania, skoro w dacie wyrokowania uprzednie
orzeczenie ze sprawy sygn. akt I| K 1713/22 nie bylto jeszcze prawomocne, a wydane
zostato zaledwie dzien wczeéniej. Postepowanie w przedmiotowej sprawie
obarczone byto jednak ukonstytuowanym w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k bezwzglednym

zakazem rownolegtego prowadzenia postepowan karnych dotyczgcych tego samego
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przedmiotowo procesu, ktdérego Sad Rejonowy nie dostrzegt, co budzi zdziwienie
wobec faktu, ze oba postepowania toczyty sie w tym samym wydziale tego samego
sgdu. Brak dostrzezenia przestanki lis pendens, ktéra powinna skutkowac
umorzeniem postepowania karnego, doprowadzit z kolei do powstania stanu powagi
rzeczy osgdzonej zanim uprawomochit sie wyrok w przedmiotowej sprawie. Od dnia
15 lutego 2023 r. zaczeta wiec w postepowaniu objetym kasacjg funkcjonowac
bezwzgledna negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., ktéra zniosta wczesniej zaistniatg wzgledng
przestanke odwotawczg lis pendens.

Z uwagi na powyzsze, nalezato uchyli¢ prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego
Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt ||
K 1785/22 i umorzy¢ postepowanie w tej sprawie. Rozstrzygniecie o kosztach
procesu znajduje uzasadnienie w tresci art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. i
art. 638 k.p.k.

Z powodow wskazanych powyzej, nalezato orzec jak w sentencji.



