Sygn. akt Il KK 123/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 maja 2021 r.,
sprawy L. P.,

skazanego z art. 159 k.k. i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

Dnia 6 maja 2021 r.

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycieli positkowych

P.C. i G. S. kwoty po 720 (siedemset dwadziescia) zi, tytutem

zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym;

3) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. Il K (...),

oskarzony t. P. zostat wuznany za winnego

tego, ze w dniu

1 kwietnia 2015 r. w restauracji J. przy ul. (...) w P., dziatajgc wspdlnie i w

porozumieniu z C. Z., wzigt udziat w pobiciu P. C. i P. S., czym narazit ich na



bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okreslonego w
art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k. poprzez zadawanie ciosébw nogg od stotu,
uderzanie rekoma i kopanie po gtowie i catym ciele, wykrecanie ragk, wskutek czego
spowodowat u P. C. obrazenia ciata w postaci skrecenia stawu barkowego prawego,
uszkodzenia obrgbka w czesci przedniej i gérnej, uszkodzenia torebki stawu oraz
czesciowego przerwania w okolicy przyczepu wigzki przedniej Sciegna miesnia
nadgrzebieniowego, podbiegnie¢ krwawych okolicy czotowej oraz drobnych
skaleczeh matzowiny usznej lewej, ktére to obrazenia naruszyty czynnosci narzadu
jego ciata na okres dtuzszy niz siedem dni, zas u P. S. doprowadzito do powstania
rany powtok okolicy czotowej wymagajgcej natozenia szwow, ktore to obrazenia
naruszyty czynnosci narzgdu jego ciata na okres ponizej siedmiu dni, tj. popetnienia
czynuzart. 159§ 1 kk. wzb.zart. 157 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art.

11 § 2 kk. i za to na zostat skazany oraz wymierzona zostata mu kara 2 lat

pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 2 kkk. w zw. z art. 4 § 1 kk

orzeczono od oskarzonego kwoty po 5000 zt dla kazdego z pokrzywdzonych, tj. G.

S. i P. C. tytutem nawigzki; orzeczono w przedmiocie kosztéw postepowania.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego t. P., zarzucajgc:

1. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k., poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a
dotyczgcych tego, czy w trakcie zdarzenia oskarzony, rzeczywiscie uderzat
jakims przedmiotem pokrzywdzonych, a jezeli tak, to czy w trakcie zdarzenia
uzywat nogi od stotu czy tez krzesta oraz czy uzyta noga od stotu, w realiach
niniejszej sprawy stanowita inny podobnie niebezpieczny przedmiot w
rozumieniu art. 159 k.k.;

2. naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 7 i 4 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a me swobodnej oceny materiatu dowodowego w postaci zeznan
Swiadkow P. C., G. S., G. Z. oraz P. S. i uznanie, ze depozycje swiadkéw sg
w petni wiarygodne i zbiezne w zakresie istotnych elementow zajscia,
podczas gdy zeznania tych osob pozostajg w sprzecznosci z opiniami
biegtego z zakresu chirurgii ogolnej, oceniajgcego obrazenia oskarzonych, a
nadto pozostajg one wzajemnie sprzeczne w zakresie samego przebiegu

zdarzenia oraz tego jakiego przedmiotu uzywali oskarzeni, jak rowniez tego,



ktory z nich zadawat ciosy sama zas rozbieznos¢ w tychze zeznaniach nie

zostata dostrzezona przez Sgd Rejonowy w jakikolwiek sposob wyjasniona;
3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy

wptyw na jego tresc¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze:
- oskarzony t. P. dokonat pobicia pokrzywdzonych, w sytuacji, gdy w Swietle
zgromadzonego materialtu  dowodowego zachowanie oskarzonego nalezatoby
zakwalifikowac ewentualnie jako udziat w bdjce, o ktorym mowa w art 158 § 1 k.k.
- oskarzony dokonujgc pobicia pokrzywdzonych, uzywat przy tym innego podobnie
niebezpiecznego przedmiotu, tj. nogi od stotu, w sytuacji, gdy nie sposob
zakwalifikowac tej rzeczy jako przedmiotu, o ktorym stanowi art. 159 k.k., a nadto w
sprawie nie poczyniono jakichkolwiek ustalen, co do wyglgdu przedmiotu, jego cech
i wtasciwosci fizycznych, w tym nie dokonano jego ogledzin, co nakazuje przyjecie,
ze zakwalifikowanie nogi od stotu jako innego niebezpiecznego przedmiotu jest
btedne lub co najmniej przedwczesne,
- oskarzony dokonujgc pobicia pokrzywdzonych, uzywat przy tym innego podobnie
niebezpiecznego przedmiotu, tj. nogi od stotu w sytuacji, w ktérej nie jest jasne,
ktéry z oskarzonych rzeczywiscie uzywat tego przedmiotu, jak rowniez czy byta to
noga od stotu czy krzesta;
4. btgd w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu, ze w nastepstwie
zaistniatego zdarzenia pokrzywdzony P. S. dostat zawatu serca, co zostato
ostatecznie uznane przez Sad Rejonowy jako okolicznos¢ obcigzajgca, majgca
wptyw na rodzaj i wymiar kary, w sytuacji gdy, jak wynika ze zgromadzonego
materiatu dowodowego, w szczegolnosci ze sprawozdania sadowo — lekarskiego,
whniosek taki jest catkowicie nieuprawniony.

Jednoczes$nie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, autor
apelacji zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 2
lat pozbawienia wolnosci, przy wymiarze ktorej Sgd z jednej strony bezpodstawnie
uznat, ze oskarzony swoim zachowaniem doprowadzit do wystgpienia u
pokrzywdzonego zawatu serca, a dodatkowo nie nadat wiasciwego znaczenia

wystepujgcym w sprawie okoliczno$ciom tagodzgcym.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego t. P. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obroncy oskarzonego L. P., a takze
apelacje obroncy wspotoskarzonego, petnomocnik oskarzycieli positkowych wniost

0 utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. IX Ka (...),

zaskarzony wyrok zostat zmieniony w ten sposob, ze przy zastosowaniu art. 4 § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r. w ramach czynu

przypisanego oskarzonym Sad uznat oskarzonych za winnych tego, ze w dniu 1
kwietnia 2015 r. w restauracji J. przy ul. (...) w P. wzieli udziat w pobiciu P. C.iP. S.

i narazili pokrzywdzonych co najmniej na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okres$lonego w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, ze poprzez
uderzanie piesciami, kopanie, wykrecanie konczyny gornej prawej oraz uderzenie w
gtowe przez L. P. innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem w postaci nogi od
stotu, spowodowali u P. C. obrazenia w postaci sttuczenia gtowy, podbiegniecia
krwawe okolicy czotowej oraz drobne skaleczenia matzowiny usznej, a takze
skrecenie stawu barkowego prawego, uszkodzenie torebki stawowej, uszkodzenie
obrgbka w czesci przedniej i gérnej, zas u P. S. poprzez uderzenie nieustalonym
przedmiotem w gtowe rane powtok okolicy czotowej, wymagajgcej natozenia szwow,
czym oskarzony L. P. wyczerpat znamiona ustawowe wystepku z art. 159 k.k. w zb.
zart. 157§ 1 kk.wzw. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2k k. izato art. 157 §
2 kk.wzw. z art. 11 § 2 kk., za ktéry wymierzona zostata kara 2 lat pozbawienia
wolnosci; za podstawe wymiaru kwoty po 5.000 zt na rzecz G. S. przyjat art. 46 § 1
k.k.; w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy; na podstawie art.
63 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
dokonat stosownych zaliczenn okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w postaci zatrzymania; orzekt w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca oskarzonego t. P.,
zarzucajac:
1. razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wplyw na tres¢

orzeczenia przez btedng wyktadnie przepisu art. 159 k.k. i przyjecie, ze



wypetnia dyspozycje tego przepisu zachowanie uczestnika bojki - skazanego
L. P., przy czym na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
nie mozna ustali¢, ktory ze skazanych: . P. czy C.Z. uzywat ,innego
podobnego niebezpiecznego przedmiotu", a nadto co to byt za przedmiot,
natomiast w ocenie Sgdu |l instancji usprawiedliwieniem dla przyjecia
kwalifikacji prawnej czynu z art. 159 k.k. jest uznanie, ze dziatanie
skazanego wypetnia znamiona wystepku, a nadto, ze to wylgcznie skazany t.
P. uzywat niebezpiecznego przedmiotu w postaci nogi od stotu wobec P.C.,
a nastepnie nogi od krzesta wobec P.S. W niniejszej sprawie wadliwos¢
rozstrzygniecia Sadu Il instancji w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
wptywa bezposrednio na wymiar kary orzeczonej wobec t. P., gdyz Sad
Okregowy przyjgt za Sgdem Rejonowym, ze wysoki stopien winy jak i wysoki
stopien spotecznej szkodliwosci czynu jest okolicznoscig obcigzajgca
skazanego, co w efekcie powoduje, Ze orzeczona kara pozbawienia
wolnosci jest razgco niewspotmierna;

razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia polegajgce na obrazie przepisu art. 159 k.k., skutkujgcej
przypisaniem skazanemu t. P. opisanego w tym przepisie czynu pomimo
braku w jego dziataniu znamion tego przestepstwa,;

razgcg obraze prawa procesowego, ktora mogta mieC wptyw na tresc
orzeczenia poprzez naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 424 § 1 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajagce na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybidrczg
ocene dowodow, zwlaszcza btedne przyjecie, ze skazany L.P. brat udziat w
pobiciu, a nie w béjce i to wytgcznie on uzywat niebezpiecznego przedmiotu
w postaci nogi od stotu wobec P. C., a nastepnie nogi od krzesta wobec P.
S., co w konsekwencji doprowadzito do skorygowania opisu czynu
przypisanego przez Sad Rejonowy oraz kwalifikacji prawnej czynu i przyjecia,
ze skazany t.P. swoim zachowaniem wyczerpat znamiona wystepku z art.
159 kk. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k.



4. razgcqg obraze prawa procesowego, ktdéra mogta mieC wptyw na tre$¢
orzeczenia poprzez naruszenie art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez nieprawidiowe, niezupetne, powierzchowne i wadliwe rozpoznanie
zarzutu apelacyjnego polegajgcego na wskazaniu uznania przez sad meriti:

- zeznan Swiadkéw G. S., P. S. oraz G. Z. w catosci za wiarygodne, podczas gdy

zeznania te w sposob catkowicie odmienny wskazujg na osoby, ktére miaty uderzacé

P. S. w glowe, a nadto pominiecie z zeznan tych istotnych dla sprawy okolicznosci

w zakresie w jakim sSwiadkowie wskazywali, iz w niniejszej sprawie miedzy

uczestnikami wywigzata sie bdjka z udziatem C. Z., £. P., P. C., G.S. oraz P.S.,

- zgromadzonego materiatu dowodowego za kompletny i pozwalajgcy na przyjecie,

ze to skazany Lt.P. dopuscit sie zarzucanego mu czynu poprzez uzywanie

niebezpiecznego przedmiotu w postaci nogi od stotu wobec P. C., a nastepnie nogi

od krzesta wobec P.S., a nadto poprzez pobicie pokrzywdzonych, a nie udziat w

bojce, w sposéb sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz

wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, podczas gdy w swoich
zeznaniach pokrzywdzony P. C. wskazuje, ze to skazany C. Z. uderzyt go nogg od

stotu, co w postepowaniu przygotowawczym potwierdzity zeznania swiadka G. S., a

nadto zeznania pokrzywdzonego i bezposrednich Swiadkdédw zdarzenia sg w

istotnych dla sprawy szczegodtach catkowicie rozbiezne i niespdjne, a dokonanie

swobodnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do przyjecia,
ze brak jest jednoznacznych dowodoéw na sprawstwo oskarzonego, zgromadzone
dowody nie majg jednoznacznej wymowy, co w konsekwencji spowodowato
przyjecie btednej kwalifikacji prawnej czynu, a zachowanie skazanego nalezatoby

zakwalifikowa¢ ewentualnie jako udziat w béjce o ktérym mowa w art. 158 § 1 k.k;

5. razacg niewspotmierno$¢ kary wymierzonej skazanemu t. P., poprzez
razgco wadliwg ocene dowoddw, odmienne niz Sad | instancji przyjecie, ze
to wytgcznie L. P. wypetnit znamiona wystepku z art. 159 k.k. oraz przyjecie
za udowodnione faktdbw w postaci uzywania przez skazanego t. P.
niebezpiecznego przedmiotu w postaci nogi od stolu wobec P. C., a
nastepnie nogi od krzesta wobec P. S., przez co w razgco dowolny sposob
przecenit okolicznoéci obcigzajgce skazanego, ktére w konsekwencji

doprowadzity do uznania, ze jedynie kara izolacyjna 2 lat pozbawienia



wolnosci da gwarancje spetnienia celéw tak zarowno w zakresie prewencji

szczegolnej, jak rowniez uswiadomi spoteczenstwu nieoptacalnosc

naruszania norm prawa karnego.

W konsekwencji autor kasacji wniést o uchylenie wyrokéw Sagdoéw obu
instancji i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w P. do ponownego
rozpoznania, ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu Il instancji i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator oraz petnomocnik
oskarzycieli positkowych wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, nadto
petnomocnik wnidst o zasgdzenie od skazanego na rzecz oskarzycieli positkowych
zwrotu kosztow ustanowienia petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym wedtug
norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Wbrew twierdzeniu skarzgcego, w niniejszej sprawie nie doszio do
naruszenia regut rzetelnej kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji (art. 433 § 2
i 457 § 3 k.p.k.). Nie wystgpita bowiem sytuacja, w ktérej wnioski i zarzuty
apelacyjne zostatyby pominiete lub ocenione w sposéb budzacy zastrzezenia z
punktu widzenia zasad logiki, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, ktora
dawataby asumpt do powtorzenia w kasacji znacznej czesci zarzutow apelacyjnych.
Nie wykazato tego rowniez uzasadnienie nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,
ktérego lektura przekonywata, ze sformutowane zarzuty miaty jedynie charakter
pozorny, majgcy uczyni¢ ten srodek formalnie poprawnym. W istocie jednak autor
kasacji koncentrowat sie na zakwestionowaniu poczynionych, zmodyfikowanych w
pewnym zakresie w instancji odwotawczej, ustalen faktycznych, prezentujgc wtasng
perspektywe na zgromadzony i ujawniony materiat dowodowy. Takg forme
przybrato takze wskazywane w zarzucie kasacyjnym naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 159 k.k., ktére skarzacy odnosit nie tyle do ustalen
poczynionych przez Sady, ile do wtasnych, odmiennych. Przekonywato to w
konsekwencji, ze w rzeczywistym przedmiotem zarzutu nie byta obraza prawa, lecz

brak akceptacji dla stanowigcej podstawe przypisania skazanemu t. P.



odpowiedzialnosci karnej rekonstrukcji przebiegu inkryminowanego zdarzenia i w
konsekwencji utrzymania w mocy wyroku skazujgcego.

Nie byto podstaw do formutowania zastrzezen pod adresem uzasadnienia
wyroku sporzgdzonego przez Sad odwotawczy, ktérego zwartos¢ argumentacyjna
przekonywata o wywigzaniu sie z obowigzku okreslonego w art. 457 § 3 k.p.k.
Zarzuty apelacji obroncy L. P. spotkaty sie ze stosowng atencjg — zostaty w sposob
rzetelny i wnikliwy zbadane i szczegétowo oméwione. Sgd ad quem poswiecit wiele
uwagi ocenie poszczegoélnych dowoddéw. Z uwagi na to, ze przyjgt w pewnym
zakresie odmienne ustalenia sgd ten dokonat drobiazgowej analizy i wzajemnej
konfrontacji tresci dowodowych, w szczegdlnosci pochodzgcych od Zrodet
osobowych. Ustalenia w tym zakresie nie budzg watpliwosci w aspekcie reguty
wyrazonej w art. 7 k.p.k., a twierdzenia autora kasacji dgzgce do ich
zdyskredytowania stanowity jedynie prezentacje polemicznego wywodu, co w
zadnej mierze nie spetniato kryterium z art. 523 § 1 k.p.k.

Nie byto podstaw do podzielenia zarzutu niedostatecznego wykazania przez
Sady, ze skazany swoim zachowaniem wypetnit znamiona art. 159 kk. Sad I
instancji, oceniajgc postawy uczestnikow zdarzenia dostatecznie wyjasnit, dlaczego
nie mozna podzieli¢ zapatrywania obroncy L.P., ze zachowanie tego skazanego
nalezato zakwalifikowa¢ co najwyzej jako udziat w bodjce, a nie w pobiciu.
Szczegotowo zaprezentowana zostata sekwencja wydarzen, wynikajgca z uwaznej
i nie wybidrczej, lecz wszechstronnej i logicznej oceny materialu dowodowego,
dajgca obraz tego, ze to skazany t. P. zaatakowat pokrzywdzonego P. C. nogg od
stotu. W tym miejscu zauwazy¢ wypada, ze w odniesieniu do pokrzywdzonego P.
S., z uwagi na rozbieznosci co do rodzaju uzytego narzedzia (noga od stotu czy od
krzesta), Sad Il instancji przyjat na korzys¢ skazanego, ze uzyt wobec tego
pokrzywdzonego nieustalonego narzedzia w rozumieniu art. 158 k.k. Wbrew
twierdzeniu obroncy, uzasadnienie zawiera réwniez odpowiedz na pytanie dlaczego
nie stanowita podstawy ustalen czes$¢ zeznan P. C. odnoszgca sie do tego, przez
kogo zostat uderzony. Zarzut dotyczgcy niewtasciwego odniesienia sie przez Sad
odwotawczy do rzekomych rozbieznosci w zeznaniach pokrzywdzonego i Swiadkéw
réwniez nie zastuguje na uwzglednienie. Sgd Okregowy dokfadnie umotywowat

swoje stanowisko w przedmiocie zeznan uczestnikow zdarzenia, ktora to ocena,



wraz z argumentacjg co do wiarygodnosci ich depozycji jest w petni prawidtowa.
Szczegotowo odniesiono sie nadto do cech fizycznych i sposobu uzycia przedmiotu
czynnosci wykonawczej przestepstwa pobicia, ktdore w sposob oczywisty pozwolity
na jego zakwalifikowanie jako ,innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu” w
rozumieniu art. 159 k.k.

Kontrola instancyjna byta prawidtowa takze w kontekscie postawionego
alternatywnie w apelacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. Wszystkie aspekty
wymiaru kary zostaly wnikliwie przeanalizowane i nie zachodzity podstawy do
podwazenia prawidtowosci tej oceny z punktu widzenia naruszenia powotanych
w kasacji przepiséw. Nie jest natomiast rolg Sadu kasacyjnego, z uwagi na zakaz
wyrazony w art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k., badanie rozmiaru kary w zakresie
wykraczajgcym poza sformutowany zarzut nieprawidtowej kontroli instancyjnej.

Reasumujgc, nalezato przyznacC racje przedstawiajgcym odpowiedzi na
kasacje stronom, ze autor skargi kasacyjnej w sposob oczywisty dazyt do
niedopuszczalnego na tym etapie postepowania kwestionowania ustalen
faktycznych, co — wobec niestwierdzenia podstaw okreslonych art. 536 k.pk. —
determinowato oddalenie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w trybie art. 535 § 3
k.p.k jako bezzasadnego w stopniu okreslonym w tym przepisie. Zgodnie z trescig
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami
postepowania kasacyjnego, w tym réowniez zasgdzono od niego obowigzek zwrotu
kosztéw reprezentacji w tym postepowaniu oskarzycieli positkowych (§ 11 pkt 4
ppkt 2 rozporzgdzenia M.S. z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie).



