Sygn. akt Il KK 115/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 8 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt XII K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt XIl K (...), P.
S. zostat uznany za winnego popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, przy
przyjeciu, ze dopuscit sie ich wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg oraz dziatat
w warunkach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i za to skazano go na kare 4
lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego, Sad

Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit



zaskarzony wyrok w ten tylko sposdb, ze kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do lat 6,
utrzymujgc w mocy wyrok w pozostatym zakresie.

Kasacje od prawomocnego wyroku wnidst obrofica skazanego. Zarzucit w niej:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku,
a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nierozwazenie lub nierzetelne
rozwazenie przez Sad Apelacyjny, zarzutdw postawionych w apelacji obroncy oraz
postawionych w apelacji prokuratora przeciwko wyrokowi Sgdu Okregowego, a mianowicie:

- postawionych w apelacji obroncy - na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - zarzutéw
wskazujgcych na obraze przepiséw prawa procesowego - art. 7 k.p.k. (a w konsekwencji -
skutkujgcych bltednym ustaleniem stanu faktycznego), co skutkowato nierozwazeniem
wszystkich okolicznosci sprawy, szczegdlnie tych, ktére przemawiaty na korzysé
oskarzonego, przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw i naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania, co dotyczy przede wszystkim braku rzetelnego rozwazenia
danych zarzutéw apelacyjnych w zakresie, w ktérym (a) zmierzaty one do podwazenia
oceny Sadu Okregowego odnosnie postaci zamiaru po stronie oskarzonego i jego
motywacji, zas zarazem, do wykazania, ze oskarzony byt manipulowany przez inng osobe
lub osoby, a ponadto nie posiadat niezbednej wiedzy i dodwiadczenia, pozwalajgcych na
uzyskanie swiadomosci lub peinej swiadomosci odnosnie uczestniczenia w czynie
zabronionym; (b) zmierzaly one do podwazenia oceny Sgdu Okregowego odnosnie kwestii
istotnosci pisemnych o$wiadczen oskarzonego skfadanych podczas procedur kredytowych
w bankach, zas zarazem, do wykazania, ze okolicznoéci podane przez oskarzonego w
pisemnych o$wiadczeniach ztozonych w bankach nie mialy istotnego znaczenia dla
uzyskania kredytéw bankowych; co miato wptyw na wynik sprawy, albowiem powyzsze
okolicznosci majg kluczowe znaczenie w zakresie dotyczacym mozliwosci przypisania
czynu zabronionego i jego kwalifikacji, jak rowniez - ewentualnie - rzutujg lub moga
rzutowac na ocene stopnia winy oskarzonego, co jest z kolei istotne pod katem wymiaru
kary;

- postawionego w apelacji obroncy - na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - zarzutu
razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu, albowiem z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wynika, ze zarzut ten w ogodle nie zostat
rozwazony wobec niekorzystnego dla oskarzonego rozwazenia zasadnosci zarzutu
oskarzyciela publicznego dotyczacego razgcej tagodnosci kary, podczas gdy Sad
Apelacyjny miat obowigzek odnies¢ sie rowniez do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary
postawionego w apelacji obronficy, w tym argumentéw powotanych przez obrornce w ramach

jego uzasadnienia, zas w innym przypadku, nalezy uznaé, ze dany zarzut postawiony w



apelacji obroncy nie zostat w ogéle rozwazony lub zostat rozwazony nierzetelnie przez Sad
Apelacyjny, co miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, albowiem nieprawidtowo
ukierunkowato rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, w zakresie dotyczacym kary;

- postawionego w apelacji prokuratora - na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - zarzutu
razgcej tagodnosci kary, poniewaz rozpoznajgc dany zarzut prokuratora, Sgd Apelacyjny
rozwazyt wytacznie okolicznosci obcigzajgce oskarzonego, bez uwzglednienia lub
rozwazenia okolicznosci tagodzgcych (jak wynika wprost z tresci uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...)), co tgczy sie zarazem i uzupeinia z zarzutem wskazanym
powyzej, zas przedmiotowe naruszenie miato istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz
nieprawidtowo ukierunkowato rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, w zakresie dotyczgcym
kary;

2. naruszenie art. 424 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.,
wyrazajgce sie w tym, ze Sad Apelacyjny orzekajgc odmiennie w zakresie kary, w sposéb
niepetny i nieprzekonujgcy przedstawit motywy orzeczenia, nie odniost sie do wszystkich
okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, dyskwalifikujgc lub nie dostrzegajgc
okolicznosci korzystnych dla oskarzonego, w tym okolicznosci uznanych za zasadne lub
wiarygodne przez Sad pierwszej instancji, a zarazem koncentrujgc sie jedynie na
wykazaniu i interpretacji okolicznosci majacych przemawia¢ za zaostrzeniem kary, co
Swiadczy rowniez o ocenie materiatu dowodowego z naruszeniem zasady wynikajgcej z
tresci art. 7 k.p.k., co miato wptyw na wynik sprawy, poniewaz doprowadzito do zmiany
wyroku w zakresie dotyczacym kary na niekorzy$¢ oskarzonego.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem jako takiej na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ trzeba, ze podnoszone w kasacji zarzuty powinny wskazywac¢ na
uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razace, naruszenie prawa, do
jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku sgdu drugiej instanciji.

Analiza pisemnych wywodéw Sgdu odwotawczego wskazuje, ze - wbrew zarzutowi

kasacji - Sad ten w prawidtowy sposéb odnidst sie jednak do wszystkich zarzutéw apelaciji



obroncy. Nie byto to przy tym ogdlnikowe ustosunkowanie sie do podnoszonych w tym
srodku odwotawczym kwestii, ale uzasadnienie za pomocg konkretnej i przekonujgcej
argumentacji przyjetego przez Sad Apelacyjny stanowiska. Z wywodami tymi polemizuje
jedynie obronca w kasacji. Rzecz jednak w tym, Ze kasacja to nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia, a nie instrument, za pomocg ktérego mozna spowodowaé dublowanie kontroli
instancyjnej. Nie jest rowniez dopuszczalne stawianie w kasacji zarzutéw nakierowanych
na podwazanie ustaleh faktycznych. Podkresli¢ tez trzeba, ze nie jest rolg Sadu
Najwyzszego dokonywanie kontroli ustalen faktycznych.

Skarzacy kwestionuje sposdb odniesienia sie Sadu Apelacyjnego: a) w kwestii
zamiaru po stronie oskarzonego i jego motywacji, kolejny raz wskazujgc, ze miat on byc¢
jakoby manipulowany przez inng osobe lub osoby, a ponadto nie posiadat niezbednej
wiedzy i dosdwiadczenia, pozwalajgcych na uzyskanie swiadomosci lub petnej Swiadomosci
odnosnie do uczestniczenia w czynie zabronionym oraz b) w zakresie znaczenia
pisemnych os$wiadczen oskarzonego sktadanych podczas procedur kredytowych w
bankach, ponownie podnoszgc, ze okolicznosci podane przez oskarzonego w pisemnych
o$wiadczeniach ztozonych w bankach nie miaty istotnego znaczenia dla uzyskania
kredytow bankowych.

Od razu stwierdzi¢ trzeba, ze powyzsze kwestie dotyczg ustalen faktycznych,
ktérych kwestionowa¢ w kasacji nie wolno. Zagadnienia te stanowity przy tym przedmiot
rozwazan Sadu Apelacyjnego. Sad ten wskazat m.in.,, ze Sad meriti prawidtowo nie dat
wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie zamiaru, z jakim dziatat, a to, ze nie zamierzat
nikogo oszuka¢ ani dziata¢ na czyjg$ szkode. Wyjasnienia te stanowig bowiem w ocenie
Sadu odwotawczego prébe ,wybielenia sie” oskarzonego. Zastanianie sie niewiedzg czy
brakiem sSwiadomosci co do przestepczego charakteru przedsigbranych czynnosci
stanowito zas wytgcznie linie obrony, majgcg na celu unikniecie konsekwencji swoich
zachowan. Majgc bowiem na uwadze kryteria oceny dowodow z art. 7 k.p.k., w tym zasady
doswiadczenia zyciowego, jak i logiki, nie sposob uznac, by oskarzony nie zdawat sobie
sprawy z tresci sktadanych oswiadczen do bankow, wagi zaciggnietych zobowigzan
kredytowych na kwote przekraczajgcg 42 min zt. Udowodniono, ze oskarzony zawierajgc
kolejne umowy kredytowe na niebagatelne kwoty wiedziat, ze sktada nieprawdziwe
oswiadczenia, podajgc, ze nie ma zadtuzenia w innych bankach, cho¢ zaciggat liczne
kredyty czemu sam oskarzony nie zaprzeczat, czy tez ze jest wtascicielem mieszkania,
ktére nie nalezato jednak do niego. Sad Apelacyjny wskazat, ze naiwnoscig byloby
przyjecie, ze mtody cztowiek w 2000 r. zacigga kredyty na tgczng kwote 42 min, by

inwestowacé w akcje tylko z uwagi na tgczacg go z kolegg szkolng znajomos¢ wierzac, ze



zainwestowane pienigdze pozwolg sptaci¢ kredyty. Nadto, oskarzony nie posiadajgc zadnej
wiedzy w zakresie inwestycji finansowych na rynku papierow wartosciowych, nie
interesowat sie losem zaciggnietych kredytow ani kupionymi akcjami, a przy tym po
zaciggnieciu ostatniego kredytu, co nastgpito w dniu 21 wrzesnia 2000 r., juz w dniu 27
pazdziernika 2000 r. udat sie pociggiem do Frankfurtu i do dnia zatrzymania w 2017 r.
przebywat na terenie Wegier. Miedzy innymi przywotane tu rozwazania Sgdu Apelacyjnego
doprowadzity ten Sad do stwierdzenia, ze nie budzi zadnych watpliwosci, iz oskarzony
zaciggajgc kredyty dziatat z zamiarem bezposrednim, a jego rola polegata na zapewnieniu
mozliwosci finansowania transakcji na rynku akcji innym osobom. Tym samym
zaaprobowano przyjecie przez Sad meriti, ze oskarzony przypisanych mu czynéw dopuscit
sie wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg. Niewykazanie za$, ze oskarzony
odnidst jakgkolwiek korzysé z tytutu popetnionego przestepstwa - jak wskazat Sad drugiej
instancji - w realiach sprawy nie ma znaczenia. W ocenie Sadu Najwyzszego uwagi te
Swiadczg o prawidtowosci kontroli odwotawczej, ktérej zarzuty kasacji nie mogg skutecznie
zakwestionowaé. W efekcie nie moga przekonywac¢ tez rozwazania obroncy co do
pomocnictwa, jako podwazajgce przyjete w sprawie ustalenia faktyczne.

Réwniez w zakresie podnoszonej w kasacji ,istotnosci” znaczenia pisemnych
odwiadczen oskarzonego skltadanych podczas procedur kredytowych w bankach
wypowiedziat sie Sad Apelacyjny. Sad ten podniést, ze obrona nie negowata, ze nie
wszystkie podane przez oskarzonego przy skfadaniu wnioskéow kredytowych oswiadczenia
byly zgodne z rzeczywisto$cig. Co istotne, oskarzony nie ztozyt tylko nieprawdziwego
o$wiadczenia co do posiadania mieszkania, lecz od drugiego z zaciggnietych kredytéw
sktadat o$wiadczenia o nieposiadaniu przez spdtke P. zobowigzan w postaci kredytow w
innych bankach. Co wiecej, Sad ten w zakresie znaczenia oswiadczen oskarzonego
sktadanych w toku procedury kredytowej odwotat sie do petnych tresci zeznan A. Z. i B. M.,
a nie ich fragmentéw, jak uczynita to obrona. Wprowadzenie w btgd polegato wiec na
podaniu fatszywych o$wiadczen. Réwniez i tego stanowiska obrorica w kasacji nie zdotat
skutecznie podwazy¢, prowadzac jedynie polemike z tymi rozwazaniami Sadu
odwotawczego w zakresie istotnego charakteru podawanych przez oskarzonego
oswiadczen. Juz Sad pierwszej instancji stwierdzit jednak, ze pomimo, iz jednym z
podstawowych warunkow udzielania kredytow, jakie stanowig przedmiot niniejszej sprawy,
byto posiadanie odpowiedniej ilosci srodkow pienieznych zgromadzonych na rachunku
inwestycyjnym, to bank brat pod uwage catoS¢ sytuacji zawodowej i majgtkowej
kredytobiorcy. Zatem podawane przez oskarzonego dane co do jego sytuacji majgtkowe;j,

zawodowej, posiadanych zobowigzan z tytutu innych kredytéw, miaty znaczenie. Z zeznan



Swiadkow przywotanych przez Sgd Okregowy wynikato nadto, Zze dane podawane przez
kredytobiorce winny by¢ prawdziwe, a podanie nieprawdziwych danych wptywatoby na
wiarygodnosc klienta. Za powyzszym przemawiajg tez wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Sad meriti podat réwniez, ze w Swiadomy sposob oskarzony w stosunkowo
krotkich odstepach czasu zaciggat kolejne kredyty w réznych bankach, by przy
uproszczonej procedurze kredytowej przy tego typu kredytach, banki nie mogty
zweryfikowa¢ podanych przez kredytobiorce danych, zwtaszcza, ze 6wczesny system
weryfikacji wiarygodnosci klienta banku nie byt tak sprawny jak to ma miejsce obecnie.

Z Kkolei w odniesieniu do zarzutu apelacji obroncy dotyczgcego razacej
niewspoétmiernosci kary Sad Apelacyjny stwierdzit, ze jest on nietrafny, za$ zasadny jest
zarzut prokuratora co do razgcej tagodnosci orzeczonej kary. Powyzsze skutkowato w
efekcie zmiang wyroku Sadu Okregowego i podwyzszeniem orzeczonej wzgledem
oskarzonego kary do 6 lat pozbawienia wolnosci. Powody tego rozstrzygniecia podat Sad
Apelacyjny odnoszac sie do zarzutéw apelacji prokuratora. Jasne jest, ze skoro Sad
odwotawczy uwzglednit zarzut wniesionej apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego co do
razgcej niewspoétmiernosci kary, to musiat uznaé, ze nie sg przekonujgce zarzuty apelacji
obrony w zakresie zbyt surowej kary. Ograniczenie sie w takiej sytuacji przez Sad
odwotawczy do wskazania w uzasadnieniu jedynie powodow podwyzszenia kary w zadnym
razie nie swiadczy o razgcym naruszeniu prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tresé¢
wyroku. W uzasadnieniu wytozono bowiem wzgledy przemawiajace w ocenie Sadu ad
guem za podwyzszeniem kary, co nie oznacza pominiecia zarzutow apelacji obrony co do
niewspotmiernosci kary, ktére Sad odwotawczy miat przeciez na wzgledzie. Swiadczy
jedynie o tym, ze w ocenie Sadu zarzuty te nie mogty zosta¢ in concreto uwzglednione,
zwlaszcza ze w twierdzeniach tych kwestionuje sie zarazem ustalenia faktyczne
orzekajgcych w sprawie Saddéw, chocby w zakresie objecia przez oskarzonego
Swiadomoscig skutkdbw swoich dziatan, zamiaru z jakim dziatat, czy powoddéw
pozostawania przez niego poza krajem przez kilkanascie lat. Sad odwotawczy wyraznie
bowiem stwierdzit, ze okolicznoS¢ dopuszczenia sie przedmiotowych czynow 18 lat
wczesniej nie moze wptyna¢ tagodzgco na kare, skoro to sam oskarzony doprowadzit do
sytuacji, ze w jego sprawie rozstrzygniecia zapadajg po wielu latach, gdyz oskarzony
ukrywat sie przed wymiarem sprawiedliwosci, postugiwat sie sfatszowanymi danymi
osobowymi, nie kontaktowat sie z bankami i nie interesowat sie losem zaciggnietych przez
siebie kredytow. Nie jest wiec tak jak twierdzi autor kasacji, ze zarzuty obrony w tej materii

nie zostaty w ogole rozwazone.



Podsumowujac, nie potwierdzit sie zaden z zarzutow kasacji. Stanowig one jedynie
nieprzekonujgcg polemike z rozwazaniami Sgdu odwotawczego i wyraz niezadowolenia z
przyjetego i dostatecznie przy tym uargumentowanego przez ten Sad stanowiska. Dlatego
tez kasacje te oddalono jako oczywiscie bezzasadna.

Majgc to wszystko na wzgledzie orzeczono, jak w postanowieniu.



