Sygn. akt Il KK 115/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga,
w sprawie M. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 wrzesnia 2015 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 grudnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 stycznia 2014 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie, w jakim utrzymano
nim w mocy pkt. lll i IV wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 21
stycznia 2014 r. oraz zawarte w tym ostatnim wyroku
rozstrzygniecie o kosztach procesu zwigzanych ze skazaniem za
czyn opisany w pkt. Ill i w tej czesci przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny;



2) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, w zakresie
dotyczacym utrzymania w mocy przez zaskarzony wyrok punktu |
i Il wyroku Sadu | instancji;

3) nakazuje zwréci¢é M. B. kwote 750 2z (siedmiuset

pieédziesieciu ztotych) uiszczong tytutem optaty od kasac;ji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 21 stycznia 2014 r. M. B. zostat

uznany winnym czynéw z art. 286 § 1 k.k. iart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. z
zw. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k.,zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art.
268a § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. za ktére wymierzono mu kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego z dnia 5 grudnia 2014 r.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu rozstrzygnieciu:

|. razgcqg obraze przepisow postepowania karnego, majgcg istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a mianowicie razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow obrazy przepiséw
postepowania karnego, zawartych w pkt Il p.p.k.t. 3-4 petitum apelacji obrohcy
M.B., a dotyczgcych:
1. naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. przez
dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, niezgodng z
zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze zasadg obiektywizmu i dyrektywg in dubio pro reo, polegajacg
na przyjeciu, ze M. B. podrobit dokument w postaci faktury VAT nr 146/2008 z dnia
17/11/2008 r.,
2. naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. przez
dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, niezgodng z
zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze zasadg obiektywizmu i dyrektywg in dubio pro reo, polegajaca
na przyjeciu, ze M. B. w dniach 2/03/2009 r., 24/03/2009 r. oraz 09/04/2009 r.

dokonat trzykrotnego wtamania na internetowe konto pocztowe M. L., a nastepnie



podrobit w tych dniach wiadomosci e-mail, podczas gdy Sad meriti nie przedstawit
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przekonujgcych okolicznosci, ktdre miatyby
przemawia¢ za tym, ze to wtasnie M. B. jest autorem w/w wiadomosci, przy czym
wskazano, ze zanegowanie sporzgdzenia okreslonych wiadomosci przez M. L. nie
mogto automatycznie implikowac¢ tego, ze autorem tych wiadomosci byt M. B.,
zwlaszcza, ze zabrakto jakiegokolwiek dowodu na to, iz to M. B. pokonat
zabezpieczenia konta poczty elektronicznej i sporzadzit okreslone wiadomosci
elektroniczne (por. zarzut z pkt Il p.p.k.t. 5 petitum apelacji obroncy M. B. z dnia
16/06/2014 r.);

Il. razgcg obraze przepisow postepowania karnego, majgcg istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia, a mianowicie razgce naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na
dokonaniu przez Sad ad quem dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze zasadg obiektywizmu
poprzez zaakceptowanie dowolnej oceny tego materiatu dokonanej uprzednio przez
Sad | instancji,

lll. razgcg obraze przepisow postepowania karnego, majgcyg istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:
1. razgce naruszenie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 452 § 1 k.p.k. poprzez
nieuchylenie przez Sad odwotawczy wyroku Sadu | instancji i nieprzekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, pomimo tego, ze:
a. Sad a quo nie przeprowadzit dowodu z przestuchania w charakterze swiadkow K.
J. i J. C. w sposdb bezposredni, w warunkach jawnej kontradyktoryjnej rozprawy,
b. Sad a quo oddalit wniosek M. B. o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w
charakterze swiadka D. B. przy czym - zdaniem obrony - dowody te jako element
postepowania dowodowego co do istoty sprawy nie mogty zosta¢ przeprowadzone
przez Sad odwotawczy zgodnie z dyspozycjg art. 452 § 1 k.p.k., a zatem zachodzita
przestanka uchylenia wyroku Sadu | instancji.
2. razgce naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez:



a. nieprzeprowadzenie przez Sad Il instancji z urzedu dowodu z przestuchania K. J.
i J. C. w charakterze $wiadkéw;

b. nieprzeprowadzenie przez Sad |l instancji z urzedu dowodu z przestuchania w
charakterze swiadka D. B., pomimo istnienia wzgledow przemawiajgcych za
przeprowadzeniem tego dowodu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 5 grudnia 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Okregowego z dnia 21 stycznia 2014 r. r., i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, zarowno Prokurator Prokuratury Apelacyjnej jak
tez petnomocnik oskarzyciela positkowego wniesli o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w zakresie zarzutow
dotyczgcych utrzymania przez Sad Apelacyjny w mocy punktéw | i Il wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 21 stycznia 2014 r. r. Z uwagi na brzmienie art. 535 § 3 k.p.k.
Sad Najwyzszy w tym zakresie nie sporzadzit pisemnego uzasadnienia,
ograniczajgc sie do ustnego przedstawienia motywow przy ogtoszeniu wyroku.

Natomiast w zakresie zarzutéw dotyczgcych utrzymania przez Sad
Apelacyjny w mocy punktu Il wyroku Sgdu Okregowego z dnia 21 stycznia 2014 r.
r., Sad Najwyzszy podzielit zarzuty kasacji.

Przypomnie¢ nalezy, ze istota zarzutu skarzgcego w tej materii sprowadzata
sie do zakwestionowania poprawnosci wnioskowania przeprowadzonego przez sgd
a quo (zaakceptowanego nastepnie w petni przez sgd ad quem), a dotyczgcego
trzykrotnego wtamania sie przez skazanego na skrzynke mailowg M. L.,
spreparowania z poziomu tejze skrzynki wiadomosci e-mail (co miato sugerowac
ich sporzagdzenie przez posiadacza konta e-mail) i wystaniu ich na adres mailowy
skazanego. Skarzgcy juz w apelacji (pkt Il p.p.k.t. 5-6) stosunkowo obszernie i
precyzyjnie artykutowat watpliwosci co do kompletnosci materiatu dowodowego w
perspektywie mozliwosci przypisania jego mandantowi realizacji znamion typu

wystepku z art. 268a k.k. Argumentacje te powtorzyt w nadzwyczajnym Srodku



odwotawczym, z odpowiednimi modyfikacjami wynikajgcymi z charakteru
postepowania kasacyjnego.

W tym miejscu nalezy pokrétce zrekapitulowa¢ postepowanie dowodowe
dotyczgce realizacji znamion art. 268a k.k. Ustalono, ze w dniach 2/03/2009 r.,
24/03/2009 r. oraz 09/04/2009 r. z adresu .m.l.@[...] wystane zostaly trzy
wiadomosci e-mail na adres .m.@|...] zawierajgce tresci zwigzane z relacjami na
linii pracodawca-pracownik, a dotyczgce wzajemnej relacji pomiedzy M.L. i M. B.,
ktére to tresci miatyby dziata¢ na korzy$¢ tego drugiego w wytoczonej swojemu
pracodawcy sprawie przed sgdem pracy. Kolejne poczynione ustalenie, to
wskazanie biegtego, Zze powyzsze wiadomosci e-mail zostaty wystane =z
komputeréw o réznym adresie IP, lecz identyfikacja abonenta dostawcy ustugi
dostepu do internetu nie byta mozliwa. Oznaczato to brak mozliwosci wskazania,
kto byt rzeczywistym uzytkownikiem komputera, z ktérego wysytano wiadomosci.
M. L., posiadacz konta e-mail o ktorym mowa powyzej zaprzeczyt, ze to on byt
autorem kwestionowanych wiadomosci.

Ten, zdaniem Sadu Najwyzszego ubogi, materiat dowodowy pozwolit jednak
sgdom obu instancji na przesgdzenie, iz to wkasnie skazany musiat by¢ autorem e-
maili, gdyz z jednej strony ich przedstawienie w sgdzie pracy byto tylko i wylgcznie
W jego interesie, a z kolei zadnego interesu w sporzgdzaniu i wysytaniu tej tresci
korespondenciji nie miat M. L. (por. s. 13 i 18 uzasadnienia wyroku sgdu | instanc;ji
oraz s. 34-35 uzasadnienia wyroku sadu Il instancji).

Probujgc zrekonstruowac tok rozumowania obu sgdow podnies¢ wypada, ze
miato ono charakter redukcyjny (argumentacja z nastepstwa o przestance/racji).
Jego kolejnos¢ moze by¢ przedstawiona w nastepujgcy sposoéb:

1) z faktu, ze wystano maile, do czego nie przyznat sie posiadacz adresu
mailowego nadawcy - uznano, ze zrobit to ktos inny,

2) jezeli sporzadzit i wystat je ktos inny — musiat uprzednio uzyska¢ dostep do
skrzynki nadawczej (wzglednie aplikacji pocztowej),

3) brak autoryzacji dostepu do niej przez uprawniony podmiot implikowac
musiato konieczno$¢ wtamania (przetamania zabezpieczen),

4) identyfikacja sprawcy polegata juz tylko i wylgcznie na sprawdzeniu, kto

miatby interes w otrzymaniu/wystaniu korespondencji okreslonej tresci.


mailto:m.l.@[...]
mailto:m.@[...]

W charakterze jedynie ogodlnej uwagi przypomniec¢ nalezy, ze wnioskowania
redukcyjne (w przeciwienstwie do dedukcyjnych) sg rozumowaniami zawodnymi,
gdyz jest mozliwe, ze z prawdziwego nastepstwa wynikajg fatszywe przestanki
(racje). Jest to zatem jedynie metoda uprawdopodabniajgca, powodzenie
zastosowania ktorej jest scisle zdeterminowane przekonaniem, ze alternatywne
racje sg mato prawdopodobne W procesie karnym tego rodzaju metoda
rozumowania jest niezwykle czesto spotykana. Stuzy bowiem do retrospektywnej
rekonstrukcji wydarzen prowadzgcych do realizacji znamion przestepstwa.
Dysponujgc jedynie wiedzg o popetnieniu czynu zabronionego, postepowanie
dowodowe musi byC ukierunkowane na odnalezienie takich elementéw stanu
faktycznego, ktéore w sposob niebudzgcy watpliwosci, a wiec z
prawdopodobienstwem graniczagcym z pewnos$cig przekonuja, ze odmienne
przebiegi sg w danym kontekscie sytuacyjnym nieprawdopodobne (np.
nieracjonalne, nielogiczne, osobliwe itp. - por. w tym zakresie tezy R. Kmiecika i E.
Skretowicza wyrazone w odniesieniu do procesu karnego i rozumowan w nim
przyjetych w ,Proces karny. Czes¢ ogélna” Warszawa 2009 wyd. 7 s. 287).

Istnieje w tym przedmiocie bogate orzecznictwo, zwlaszcza saddéw
powszechnych, ktérych domeng jest prowadzenie postepowania dowodowego (por.
m.in. wyrok SA w Szczecinie z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt [l AKa 30/14, LEX nr
1444872: ,W dochodzeniu do prawdy obiektywnej sgd moze postugiwac sie nie
tylko dowodami bezposrednimi, ktorymi aktualnie dysponuje, ale rowniez
prawidtowym  logicznie rozumowaniem  wspieranym  przestankami  natury
empirycznej. Pozwala to sgdowi na uznanie za dowdd logicznie poprawnej
koncepcji mys$lowej, ktérej wnioski (informacje) swojg konsekwencjg eliminujg inne,
chociaz nie muszg catkowicie wytgcza¢ rozumowania odmiennego. Sgd ma prawo
oprze¢ swoje rozstrzygniecie na tego rodzaju dowodach poSrednich, jezeli
racjonalnie uznat je za czynigce zadoSc¢ postulatowi dochodzenia do prawdy
obiektywnej i wyprowadzit z nich wnioski odpowiadajgce zasadom logicznego
rozumowania, z jednoczesnym respektowaniem zasady in dubio pro reo.”).
Zagwarantowaniu poprawnosci tego procesu stuzg art. 7 k.p.k. (nakazujacy
ksztattowaé przekonanie sgdu na podstawie wszystkich przeprowadzonych

dowoddw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidiowego



rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego) oraz art. 5 § 2
k.p.k. (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r., nakazujgcy by nie dajgce sie usungc
watpliwosci rozstrzyga¢ na korzys¢ oskarzonego). Relacja pomiedzy tymi dwiema
zasadami stata sie podstawg wielu orzeczen zaréwno sgdéw powszechnych, jak i
Sadu Najwyzszego (por. chociazby postanowienie SN z dnia 17 wrzesnia 2014 r. V
KK 127/14, www.sn.pl: ,Przewidziany w art. 5 § 2 k.p.k. nakaz rozstrzygania na
korzys¢ oskarzonego niedajgcych sie usungc walpliwosci nie ma zastosowania do
sytuacji, gdy watpliwosci te sg rezultatem niedoktadnego i niewyczerpujgcego
postepowania dowodowego. W sytuacji, gdy sad przeprowadzi to postepowanie w
sposob petny i kompletny, i podda te tak zebrane dowody ocenie spetniajgcej
rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 56 § 2 k.p.k. nastgpi dopiero
wtedy, gdy tak przeprowadzona ocena dowodow potwierdzi wcigz istnienie
niedajgcych sie - w oparciu o nig - usungc¢ watpliwosci. Dopiero wéwczas sgd musi
Je wyttumaczy¢ na korzyS¢ oskarzonego.”). Rola tych dwu przepiséw zostata takze
bardzo wyraznie zaakcentowana w piSmiennictwie, zwtaszcza tym dotyczgcym
metodyki pracy sedziego. Tak np. P. Hofmanski i S. Zabtocki piszg, ze
ustawodawca obdarzyt w zakresie oceny dowoddw sedzidw ogromnym zaufaniem i
dat jednoczesnie do reki potezng wtadze decydowania o ludzkim losie na podstawie
tzw. swobodnego sedziowskiego przekonania (tak w ,Elementy metodyki pracy
sedziego w sprawach karnych. Wolters Kluwer 2006, s. 277).

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu Najwyzszego, zgromadzony materiat
dowodowy nie pozwalat na tak jednoznaczne wnioskowanie sgdow obu instancji. Z
faktu zaprzeczenia wystania e-maili przez M. L. i okolicznosci, ze ich tres¢ byta w
perspektywie sporu pracowniczego korzystna dla M. B. — wyprowadzono wniosek o
winie tego ostatniego (za czyn z art. 268a k.k.). Takie rozumowanie majgce na celu
odtworzenie tancucha zdarzen i potgczenie okolicznosci, wystania maili ze skrzynki
oskarzyciela positkowego z interesem skazanego w otrzymaniu takowych maili -
jawi sie jako niekompletne, a tym samym dowolne. Uzasadnienie wyrokow sgdéw
obu instancji nie przedstawia zadnej rozbudowanej argumentacji pozwalajgcej na
uzasadnienie w drodze intersubiektywnie weryfikowalnej inferencji odtworzenia

poszczegdlnych ogniw tancucha majgcych tgczyé skazanego z wiramaniem i



wystaniem spreparowanych maili. Powotanie sie na jego interes jest dalece
niewystarczajgce.

Zabrakto przede wszystkim pozyskania niezbednej wiedzy specjalnej
dotyczgcej szczegotdw techniczo - informatycznych zarzucanego przetamania
zabezpieczen i wysytania wiadomosci przez nieuprawniong osobe. Jest juz wiedzg
powszechng, ze wiadomos¢ e-mail mozna wysta¢ z kazdego miejsca na Ziemi,
byleby posiadato sie dostep do sieci Internet oraz dostep do stosownej aplikacji
pocztowej (klienta poczty lub aplikacji dostepnej przez przegladarke internetowa).
Poczte mozna odbiera¢ i wysyta¢ z dowolnego urzadzenia (smartfon, tablet,
komputer domowy, firmowy stacjonarny/laptop) w réznych miejscach (dom, biuro,
miejsce z otwartg siecig wi - fi, inne miejsce z zasiegiem sieci GSM). Stad jako
dalece uproszczony nalezy uzna¢ wniosek sadu | instancji ptyngcy z ustalenia, ze
zakwestionowane e-maile wystano z komputerdéw o réznych adresach IP. W zadnej
mierze nie przesgdzono tym, ze musiata je wystac inna niz M. L. osoba. Pozwolito
to jedynie na uznanie, ze wystano je z komputeréw podtgczonych do réznych sieci.

Do porzadku dziennego sady przeszty takze nad kluczowg w niniejszej
sprawie kwestig — przetamaniem zabezpieczen poczty elektronicznej M. L.
Powszechna jest dzi$ takze wiedza kazdego dorostego uzytkownika elektroniki, ze
komputery i inne urzadzenia umozliwiajgce komunikacje elektroniczng moga
posiadac réznorakie zabezpieczenia. Od prostych haset do systemu operacyjnego,
przez dodatkowe hasta do aplikacji pocztowej, po zabezpieczenia symbolem,
rozbudowanym hastem, bgdz odciskiem palca (gtdwnie urzgdzenia mobilne, ale
takze niektore modele laptopdow), czy tez tzw. tokenem bgdz innym dodatkowym
fizycznym Srodkiem weryfikacyjnym (popularne m.in. karty chipowe). Przetamanie
takiego zabezpieczenia dla laika jest niezmiernie trudne, a w przypadkach
zaawansowanych zabezpieczen — po prostu niemozliwe.

W niniejszej sprawie brak jakichkolwiek analiz (zwtaszcza z udziatem
biegtego) na temat stosowanych przez Mi. L. zabezpieczen skrzynki pocztowe;,
kregu oséb majgcych do niej dostep (znajgcych hasto lub weryfikowanych jako
uprawnione w inny sposoéb). Nie poczyniono takze jakichkolwiek ustalen, by
skazany znat hasto do komputera lub aplikacji pocztowej oskarzyciela positkowego.

Brak powyzszych, zdaniem Sadu Najwyzszego dyskwalifikuje rozumowanie sgdoéw



obu instancji, jako spekulatywne, a wiec dowolne, co stanowi razgce naruszenie
normy art. 7 k.p.k.

Na marginesie nalezy takze wskazaé, ze przyjeta kwalifikacja prawna
przypisanego skazanemu czynu budzi powazne watpliwosci, zwlaszcza, ze sad |
instancji nie poswiecit praktycznie w ogole miejsca na rozwazania natury prawnej o
znamionach typu czynu z art. 268a k.k.

Przepis ten penalizuje dwa rodzaje zakazanego zachowania sie sprawcy.
Pierwszym z nich jest niszczenie, uszkadzanie, usuwanie, zmiana oraz utrudnianie
dostepu do wszystkich danych informatycznych. Drugi rodzaj zachowania godzi w
proces prawidlowego automatycznego  przetwarzania, @ gromadzenia i
przekazywania danych informatycznych w stopniu istotnym. Zachowanie to moze
polegaé na zakitocaniu lub uniemozliwianiu dziatania procesu. Pojecie zas
zaktocenia automatycznego przetwarzania, przekazywania lub gromadzenia
danych informatycznych obejmuje wszelkie czynnosci oddziatujgce na te procesy,
ktorych skutkiem jest ich nieprawidtowy przebieg lub spowolnienie, a takze
znieksztatcenie czy modyfikacja przetwarzanych, przekazywanych lub
gromadzonych danych informacji. Uniemozliwienie natomiast oznacza zatrzymanie
tych proceséw lub niemoznos¢ ich podjecia (tak istote tego typu identyfikuje A.
Suchorzewska w ,Ochrona prawna systemow informatycznych wobec zagrozen
cyberterroryzmem.” Warszawa 2010 wydanie elektroniczne w bazie LEX
podrozdziat 3.1). Dane informatyczne, o ktérych mowa w niniejszym przepisie to
zapis okreslonej informacji przechowywanej na dysku komputera lub na innym
komputerowym nosniku informacji (tak J. Giezek w J. Giezek (red.), D. Gruszecka,
N. Kigczynska, G. tabuda, A. Muszynska, T. Razowski, Kodeks karny. Czesé
szczegolna. Komentarz wydanie elektroniczne LEX 2014, teza 10 w komentarzu do
art. 268a k.k. i powotana tam literatura). Podobng definicje przedstawia D. Habrat w
,Ochrona informacji w Kodeksie karnym na tle postanowien Konwencji o
cyberprzestepczosci, [w:] Zmiany w polskim prawie karnym po wejsciu w zycie
kodeksu karnego z 1997 roku, red. T. Bojarski, K. Nazar, A. Nowosad, M.
Szwarczyk, Lublin 2006, s. 299 wskazujac, ze jako dane informatyczne traktowac

nalezy dowolne przedstawienie faktow, informacji lub poje¢ w formie wtasciwej do
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przetwarzania w systemie informatycznym zawierajagcym odpowiedni program
powodujgcy wykonanie funkcji przez ten system.

Wobec powyzszego nie jest jasne, ktore znamie tego typu czynu
zabronionego realizuje zachowanie polegajgce na napisaniu wiadomosci e-mail z
poziomu cudzej skrzynki pocztowej. Jest to niewatpliwie stworzenie zupetnie nowej
danej informatycznej. Zatem nie mozna moéwié o niszczeniu, uszkadzaniu,
usuwaniu, zmienianiu lub utrudnianiu dostepu, gdyz czynnosci te zaktadajg
uprzednie istnienie danych informatycznych w systemie (niszczy sie wszakze cos
juz istniejgcego). Trudno takze uznac takie zachowanie jako w istotnym stopniu
zaktocenie lub uniemozliwienie automatycznego przetwarzania, gromadzenia lub
przekazywania takich danych. Wszakze nie zarzucono skazanemu ingerowania w
juz sporzgdzone e-maile lub wprowadzenie takich zmian, ze automatyczne procesy
na serwerach dostawcy ustugi pocztowej zostaty zakibcone. Wobec powyzszego
przyjeta kwalifikacja prawna budzi daleko idgce watpliwosci.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Odwotawczy raz jeszcze musi
zweryfikowaé poprawnosé wnioskowania Sadu | instancji w zakresie przypisania
sprawcy czynu z pkt Il wyroku tego Sadu oraz oceni prawidiowos¢ przyjetej
kwalifikacji prawnej tego czynu.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.
kc



