Il KK 114/26

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2026 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie E.k. wniosku skazanej o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrzes$nia 2025 r., sygn. akt V Ka 617/25,
utrzymujgcego w mocy wyrok fgczny Sgdu Rejonowego w Chetmie z dnia 28
kwietnia 2025 r., sygn. akt VII K 504/24,

na podstawie art. 532 8§ 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Kasacje od w/w wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanej,
zarzucajgc razgce naruszenie przepisOw prawa, co miato wpltyw na tre$é
zaskarzonego wyroku. Dodatkowo osobiscie skazana ztozyta wniosek o
wstrzymanie wykonania orzeczenia argumentujgc, ze za jego uwzglednieniem
przemawia bardzo trudna sytuacja rodzinna i zyciowa skazanej

Sad Najwyzszy stwierdza, ze wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia w zwigzku z wniesieniem kasacji

wchodzi w gre wyjgtkowo, w razie zaistnienia szczegolnych okolicznosciach, a to z

tego wzgledu, ze kontrola kasacyjna dotyczy prawomocnego wyroku sgdu
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odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem trafnosci zawartych w nim
rozstrzygnie¢, ktore podlegajg bezzwtocznemu wykonaniu. Zgodnie z reguig
wyrazong w art. 9 § 1 kkw. postepowanie wykonawcze wszczyna sie
bezzwiocznie, gdy orzeczenie stato sie wykonalne, a wyrok - w mysl art. 9 § 2 k.k.w.
- staje sie wykonalny z chwilg jego uprawomocnienia. Brak mozliwosci uznania na
tym etapie, jeszcze przed merytorycznym rozpoznaniem sprawy, ze zarzuty
podniesione w Kkasacji obroncy wskazujg na tak powazne btedy w kontroli
apelacyjnej, iz powinny prowadzi¢ do uchylenia wyroku Sadu odwotawczego.
Przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng przez Sad Najwyzszy zasadnosci
ztozonego w trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia
nie moze by¢ catoSciowa ocena zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow,
gdyz ta moze zostaC rozstrzygnieta dopiero w trakcie merytorycznego
rozpoznawania nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.

Sad Najwyzszy nie neguje trudnej sytuacji rodzinnej i osobistej skazanej,
jednakze okolicznosci te mogg by¢ wziete pod uwage w razie skorzystania przez
nig z instytucji prawa karnego wykonawczego. Innymi stowy, tego rodzaju sytuacja
moze by¢é ewentualnie przestankg do ubiegania sie o udzielenie przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnosci w przypadku osadzenia w zaktadzie karnym
(art. 153 k.k.w.) Podstawe decyzji w przedmiocie wstrzymania wykonania
orzeczenia stanowi ocena argumentow nawigzujgcych do tresci wniesionej skargi
kasacyjnej, zas podstaw tych nie nalezy myli¢ z podstawami odroczenia wykonania
kary lub udzielenia w niej przerwy, wiasnie takimi jak stan zdrowia skazanego,
sytuacja rodzinna, czy inne wzgledy uzasadnione spotecznie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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