Sygn. akt Il KK 113/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r.,

sprawy R. K.

skazanego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. w zw. z art. 11 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa [...]

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 wrzesnia 2013 r., sygn. akt V K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 wrzes$nia 2013 r., sygn. akt
VKI...], m. in. R. K. zostat uznany winnym popetnienia czynéw wyczerpujgcych
znamiona przestepstw z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 11 § 1 k.k. w zw.

z art. 12 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca



2005 r. i za to na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. zostata mu wymierzona
kara tgczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Na skutek wywiedzionych od tego orzeczenia apelacji, m. in. przez obronce
tego skazanego, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 15 stycznia 2014 r.,
sygn. akt Il AKa [...] — na mocy art. 105 § 1 k.k. sprostowat oczywistg omytke
pisarskg w pkt | zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w podstawie prawnej
wymiaru kary oskarzonemu R. K. zamiast ,art. 53 ust. 3” wpisuje ,art. 53 ust. 2”
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii; odnosnie R. K. zmienit wyrok w ten sposéb,
ze w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt | a/o (pkt | wyroku) przyjmuje,
iz wkfad finansowy oskarzonego D. J. Z. na uprawe konopi innych niz wtokniste
stanowi nieustalong kwote; przyjmuje iz orzeczenie z pkt Il wyroku dotyczy czynu
zarzuconego oskarzonemu w pkt Il a/o, zas orzeczenie z pkt IV wyroku dotyczy
czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt | b a/o; w pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy; rozstrzygnieto takze o kosztach sgdowych.

Od tego wyroku kasacje wywiodt obrohca oskarzonego zarzucajgc razace
naruszenie prawa moggce mieé istoty wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. obraze
przepisow prawa materialnego: art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji btedne uznanie, ze wytworzona
przez R. K. ilos¢ ziela konopi innego niz widkniste jest iloScig znaczng w rozumieniu
ustawy, co spowodowato btedne uznanie, ze czyn zarzucony oskarzonemu wypetnit
znamie kwalifikowanej formy przestepstwa wytworzenia $rodka odurzajgcego
lub substancji psychotropowej; a takze art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii poprzez jego btedng wyktadnie i w konsekwencji btedne uznanie,
ze wprowadzona do obrotu przez oskarzonego ilo$¢ ziela konopi innego niz
wiokniste jest iloscig znaczna w rozumieniu ustawy, co spowodowato btedne
uznanie, ze czyn zarzucony oskarzonemu wypetnit znamie kwalifikowanej formy
przestepstwa wytworzenia srodka odurzajgcego lub substancji psychotropowej;
takze art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez jego btedng
wyktadnie i w konsekwencji btedne uznanie, ze uprawiana przez oskarzonego ilos¢
Ziela konopi innego niz wiokniste jest iloscig znaczng w rozumieniu ustawy,

co spowodowato btedne uznanie, ze czyn zarzucony oskarzonemu wypetnit znamie



kwalifikowanej formy uprawy mogacej dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi
innych niz widkniste.

Obronca w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu I
instancji i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w W. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpinania Sgdowi | instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy, zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym dlatego podlega oddaleniu w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Poroéwnanie tresci zarzutow apelacyjnych 2z kasacyjnymi, a takze
przywotanych na ich poparcie argumentacji wyjawia prawdziwy cel obroncy, ktéry
zmierza do sprowokowania przed Sgdem Najwyzszym ponownej - niejako
Jirzecioinstancyjnej” - kontroli orzeczenia Sadu | instancji. Podniesione przez
obronce zarzuty jako obraza przepisbw prawa materialnego ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, ktérych naruszenia upatruje skarzgcy w btednej
interpretacji uzytego w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. sformutowania ,znaczna ilos¢”
w czynach stypizowanych w art. 53 ust. 2, art. 56 ust. 3 i art. 63 ust. 3 dokonanej
przez Sady, nie zastugujg na uwzglednienie.

Przypomnie¢ skarzgcemu nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie stuzy
ponownej kontroli orzeczenia Sgdu | instancji albowiem ta rola zostata zastrzezona
dla Sgdéw odwotawczych, w tym wypadku dla Sgdu Apelacyjnego w [...], ktory
wywigzat sie ze swej funkcji w sposéb prawidiowy. Rzetelnie rozpoznat zarzuty
apelacyjne, w tym takze dotyczgce podnoszonych tozsamej tresci zarzutow,
przedstawiajgc na kartach pisemnych motywdéw 1) wyroku wystarczajgcg i
przekonywajgcg argumentacje.

Sad Il instancji w sposob nie budzgcy watpliwosci wykazat, ze zarzuty
skarzgcego podnoszgce i kwestionujgce, ze ilosci wytworzonej przez R. K.
marihuany sg przynalezne do znacznych ilosci w rozumieniu ustawy, sg
bezzasadne i nie zastugujg na uwzglednienie. Na str. 17-22 uzasadnienia tego
Sadu znajduje sie rzeczowa i przekonywajgca argumentacja dotyczgca

omawianego problemu. Sad Apelacyjny wskazat na prawidtowos¢ ustalen Sadu



Okregowego, co do tego, ze wszystkie trzy uprawy to uprawy moggce dostarczyc
znacznej ilosci ziela konopi i Zze wytworzono znaczng ilos¢ tego Srodka
odurzajgcego. Fakt ten w peini uzasadniat przypisanie temu oskarzonemu
odpowiednich kwalifikowanych — a nie podstawowych jak pragnie dowies¢ skarzgcy
- przestepstw z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Ocena Sadu | instancji uwzgledniata odpowiednie orzecznictwo sgdéw
powszechnych i Sgdu Najwyzszego dotyczace omawianego aspektu sprawy. Bez
watpienia znaczna ilos¢ $rodka odurzajgcego w rozumieniu ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii oznacza ilos¢ ponadprzecietng odnosnie masy tego
Srodka, rodzaju i przeznaczenia. Sad |l instancji podzielit stanowisko Sgdu
Okregowego, ze w przedmiotowej sprawie w odniesieniu do tego oskarzonego
warunek 6w zostat spetniony, skoro uprawa konopi i wytworzona z niej marihuana
pozwalataby na odurzenie w najkorzystniejszym ujeciu co najmniej tysigca osob.
Stuszna jest takze argumentacja Sadu odwotawczego zawarta na str. 19
uzasadnienia, co do tego, ze o znacznej ilosci srodka odurzajgcego decyduje ilos¢
ziela konopi innych niz widkniste, a nie tylko zawarto§¢ w nim jednego ze
sktadnikow odpowiedzialnych za odurzenie.

W tym stanie rzeczy uzna¢ nalezy kasacje obroncy skazanego jako
polemiczng a co za tym idzie nie zastugujgcg na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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