Il KK 111/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Michat Laskowski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie L. K.

skazanego za czyn z art.178a § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 21 maja 2024 r. kasacji Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach z dnia 28 wrze$nia 2023 r., sygn. akt ||
Ka 481/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 12 kwietnia
2023 r., sygn. akt Il K 1028/22

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej: orzeczonego w pkt 4
Swiadczenia pienieznego i orzeczonego w pkt 6 tgcznego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych i w tym zakresie
sprawe przekazuje Sgdowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2023 r., wydanym w sprawie Il K 1028/22, Sad
Rejonowy w Minsku Mazowieckim na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego t. K. o czyny: z pkt |
aktu oskarzenia polegajgcy na tym, ze w dniu 9 sierpnia 2022 r. w miejscowosci D.,
gmina H. jechat jako kierujgcy w ruchu lagdowym po drodze publicznej pojazdem
mechanicznym marki M. o nr rej. [...], bedac w stanie nietrzezwosci z wynikiem 0,96
mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, to jest czyn z art. 178a § 1 k.k. i z pkt Il aktu
oskarzenia polegajgcy na tym, ze w tym samym miejscu i czasie pomimo dawanych
znakéw do zatrzymania sie do kontroli drogowej przez umundurowanych
funkcjonariuszy Policji oraz dawanych znakow Swietlnych i dzwigkowych radiowozu
policyjnego nie zatrzymat sie do kontroli drogowej i kontynuowat dalszg jazde
samochodem osobowym marki M. o nr rej. [...], to jest czyn z art. 178b k.k. - na
okres préby, wynoszacy dwa lata; na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddat oskarzonego
pod dozér kuratora sgdowego; na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. zart. 72 § 1 pkt 5
k.k. zobowigzat oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu w
okresie proby; na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, a takze
Swiadczenie pieniezne w kwocie 3500 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

Wyrok ten zaskarzyt w catosci na niekorzys¢ oskarzonego prokurator
zarzucajgc temu orzeczeniu:

obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, zaistniata na skutek dokonania przez Sad |
instancji oceny zgromadzonych dowodow, ktéra nie respektowata zasad wiedzy,
logiki i doswiadczenia Zzyciowego poprzez uznanie w wydanym wyroku, ze
przypisane oskarzonemu zachowania charakteryzujg sie jedynie nieznacznym
stopniem spotecznej szkodliwosci i zawinieniem sprawcy, w szczegolnosci wskutek
nadania zbyt duzej wagi wtasciwosciom osobistym £. K. w postaci jego mtodego
wieku oraz cierpienia na chorobe Aspergera oraz niedostatecznego uwzglednienia
faktu kierowania pojazdem przez wymienionego z wysokim stezeniem alkoholu w
wydychanym powietrzu, spowodowania przez niego kolizji drogowej oraz podjecia

sie ucieczki przed funkcjonariuszami Policji, ktére to zachowania stworzyty realne
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niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, co finalnie doprowadzito do niezasadnego
wydania orzeczenia w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 28
wrzesnia 2023 r., sygn akt Il Ka 481/23:
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze: 1. oskarzonego t.. K. uznat za winnego
popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt | aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek
z art. 178a § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych, wysokos$¢ jednej stawki ustalajgc na
kwote 10 zt; 2. w zwigzku z tym czynem na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec
niego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od niego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w
wysokosci 5000 zt; 3. oskarzonego t. K. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 178b k.k. i
za ten czyn na podstawie tego przepisu w zw. z art. 37a k.k. wymierzyt mu kare
grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych, wysokosc¢ jednej stawki ustalajgc na
kwote 10 zt; 4. w zwigzku z tym czynem na podstawie art. 42 § 1a k.k. orzekt wobec
niego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lata oraz na podstawie art. art. 43a § 2 k.k. orzekt od niego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w
wysokosci 5000 zt; 5. na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1i 2 k.k. orzeczone kary
grzywny potgczyt i jako tgczng kare grzywny wymierzyt 200 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 10 zt; 6. na podstawie art. 90 § 2 k.k.
orzeczone srodki karne zakazu potgczyt i wymierzyt oskarzonemu tgczny zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat; 7. na podstawie art.
63 § 4 k.k. na poczet tgcznego zakazu prowadzenia pojazdow zaliczyt oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 2 wrzes$nia 2022 r;
lI. w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.

Wymieniony wyrok Sgdu Okregowego w czesci dotyczacej: orzeczonego w
pkt 4 Swiadczenia pienieznego i orzeczonego w pkt 6 tgcznego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na niekorzys¢ oskarzonego zaskarzyt kasacjg

Prokurator Generalny.
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Zarzucit temu wyrokowi:

1. razace i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
materialnego - art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k., polegajgce na potgczeniu
oskarzonemu t. K. dwoch srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 3 lat kazdy i orzeczenie w ich miejsce fgcznego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdédw mechanicznych na okres 3 lat, a wiec
ponizej dolnej granicy dopuszczalnego jego wymierzenia, ktdra wynosi 4 lata;

2. razgce i majgce istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego - art. 4 § 1 k.k., poprzez niezastosowanie regut intertemporalnych i
orzeczenie wobec oskarzonego t. K. za popetnienie przypisanego mu w pkt 3
sentencji wyroku przestepstwa z art. 178b k.k., na podstawie art. 43a § 2 k.k.,
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zt w sytuacji, gdy ustawa wczes$niejsza,
obowigzujgca w czasie popetnienia czynu zabronionego, byta dla sprawcy
wzgledniejsza i nie przewidywata mozliwosci orzeczenia przedmiotowego srodka
karnego i wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, co pozwolito na jej rozpoznanie w trybie
art. 535§ 5 k.p.k.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zaskarzony kasacjg wyrok zostat wydany z razgcg
obrazg przepisdw wskazanych w obu zarzutach kasacji, przy czym - z racji swojego
charakteru - miata ona istotny wptyw na jego tresc.

Stosownie do tresci art. 86 § 1 k.k., majgcego odpowiednie zastosowanie takze przy
orzekaniu w przedmiocie tgcznego srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych (art. 90 § 2 k.k.) Sgd wymierza taki tgczny zakaz w
granicach powyzej najwyzszego zakazu podlegajgcego tgczeniu do ich sumy. W
zaskarzonym kasacjg wyroku Sgd Okregowy potgczyt dwa zakazy prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, przy czym kazdy z nich byt orzeczony na 3 lata. Stosownie
wiec do przywotanych przepisow (art. 90 § 2 k.k. w zw. z art.86 § 1 k.k. w brzmieniu

obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2020 r. tak w dacie popetnienia przez skazanego
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przedmiotowego czynu, jak i w dacie wydania zaskarzonego wyroku) Sad ten mogt
orzec tgczny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych tylko na okres od lat 4 do
lat 6. Tymczasem orzekt go w wymiarze 3 lat i przez to w sposéb oczywisty razgco
przywotane przepisy naruszyt, co zwazywszy na skutki tego uchybienia (orzeczenie
wobec skazanego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w wymiarze
czasowym mniejszym anizeli ten, ktéry mogt by¢ stosownie do obowigzujgcego
prawa orzeczony) powoduje, ze miato ono istotny wptyw na tres¢ wyroku.
Nie jest to jednak jedyne uchybienie, ktorym jest dotkniety zaskarzony wyrok.
Nie ulega tez watpliwosci, ze Sgd Okregowy wbrew regulacji z art. 4 § 1 k.k. nie
zastosowat wobec skazanego przepiséw dla niego wzgledniejszych w zakresie
procedowania dotyczgcego przypisanego mu przestepstwa z art. 178 b k.k. i
orzeczenia w zwigzku z nim wobec skazanego, na podstawie art. 43a § 2 k.k.,
obligatoryjnego w dniu wyrokowania, Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, pomimo, ze w dniu
popetnienia tego wystepku przepis ten nie przewidywat orzeczenia takiego srodka,
zaréwno obligatoryjnie (§ 2), jak i fakultatywnie (§ 1). Nowelizacja art. 43a k.k.
dokonana trescig art. 7 ustawg z dnia 5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2022.1855) weszta bowiem
w zycie dniu 1 stycznia 2023 r., to jest ewidentnie juz po dacie popetnienia przez
skazanego przedmiotowego wystepku, co nastgpito 9 sierpnia 2022 r. W tym uktadzie
czasowym nie ulega zatem watpliwosci, ze Sgd Okregowy, postepujgc stosownie do
reguty intertemporalnej wyrazonej w wspomnianym art. 4 § 1 k.k. powinien byt
zastosowac wobec skazanego ustawe wzgledniejszg, a wiec tg, ktora obowigzywata
W czasie popetnienia przez niego tego przestepstwa. Ta bowiem nie tylko nie
naktadata na Sad obowigzku orzekania wobec skazanego takiego swiadczenia, ale
rowniez mozliwosci orzeczenia wzgledem sprawcy czynu z art. 178b k.k. w ogodle
Swiadczenia pienieznego. Niezastosowanie tej normy i postgpienie wbrew jej
obligatoryjnej tresci stanowito razgcg obraze tego przepisu majgcy istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku.

Z tych to powodow nalezato uwzgledni¢ kasacje Prokuratora Generalnego i -
w konsekwencji - w zaskarzonej czesci - uchyli¢ wyrok Sgdu Okregowego w

Siedlcach oraz sprawe w tym zakresie przekaza¢ temu Sgdowi do ponownego
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rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W toku tych czynnosci bedzie on miat
tez na uwadze powyzsze wnioski i spostrzezenia.
[J.J.]

[ms]

Jacek Bfaszczyk  Matgorzata Gierszon  Michat Laskowski



