Sygn. akt Il KK 110/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 kwietnia 2019 r.,

sprawy N. S.

skazanego z art. 280 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 31 maja 2017 r.,
sygn. akt IV K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego N.S. od kosztéow sadowych
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. L. —
Kancelaria Adwokacka w W. kwote 442,80 z (czterystu
czterdziestu dwoéch ziotych osiemdziesieciu groszy), w tym
23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie IV K [...],
w ramach zarzucanego oskarzonemu N. S. czynu, uznat go za winnego tego, ze

w dniu 4 listopada 2013 r. w W. okoto godz. 19:45, w kiosku ,[...]" potozonym przy



ulicy S. [...], dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. W., dokonali rozboju
na osobie M. S. w ten sposob, ze uzywajgc przemocy wobec pokrzywdzonej
w postaci bicia i kopania jej po catym ciele oraz poprzez wywrdcenie
pokrzywdzonej, blokowanie jej mozliwosci poruszania sie oraz zakrycie rekami ust
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia torebki damskiej koloru oliwkowego
z zawartoscig dowodu osobistego, telefonu komodrkowego, kart bankomatowych,
a takze rzeczy ruchomych znajdujgcych sie w tym kiosku w postaci pieniedzy
w kwocie okoto 1700 zi, biletéw autobusowych ZTM, papieroséw o tgcznej wartosci
strat nie mniejszej niz 3000 zt, czym dziatali na szkode M. S. oraz spotki [...]" SA
z siedzibg w W., i za tak opisany czyn na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazat
oskarzonego N. S., a na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat
pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sagdu pierwszej instancji wniost oskarzony N. S.
oraz jego obronca.

Oskarzony N. S. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:
»1. Btad w ustaleniach faktycznych;
2. Niewykonanie dyrektyw sgdu wyzszej instancji, ktéry to zwracajgc powyzszag
sprawe do ponownego rozpatrzenia nakazat: uzupetnienie materiatu dowodowego
w postaci monitoringu z nagraniem sprawcow oddalajgcych sie z miejsca
przestepstwa, ktore to nagranie bylo w posiadaniu Prokuratury i byto gtéwnym i
jedynym dowodem w sprawie, dowod ten powinien by¢ na mojg korzysé, a nie byt w
ogole wziety pod uwage; (...)
btedy natury proceduralnej, tj.:

1. Fakt, ktéry miat miejsce na sali rozpraw w L., gdzie oskarzyciel positkowy
robit nam zdjecia telefonem komérkowym po zeznaniach Pani M. S., ktéra to
na moje pytanie, na ile procent jest pewna, ze to ja dokonatem rozboju,
odpowiedziata, ze nie widziata dokfadnie sprawcy, poniewaz miat kominiarke
na twarzy i ze jest w 70% przekonana, ze to ja. Ja z oskarzonym M. W.
zgtosiliSmy to Sadowi, ze nastepny swiadek po tych zdjeciach rozpozna nas
na 100 % i tak tez sie stato.

Rozpoznanie mnie przez swiadka M. P. odbyto sie w sposéb, ze nie miata

najmniejszej watpliwosci, kto jest oskarzony dzieki zdjeciom, ktore zrobit



oskarzyciel positkowy; ponadto jak bytem doprowadzony na sale rozpraw to
Swiadkowie, poszkodowani oraz oskarzyciel positkowy siedzieli przed salg, a ja
bytem prowadzony w kajdankach, co jednoznacznie wskazywato kto jest
oskarzonym; (...)
po rozpoznaniu mnie przez Swiadka M. P. Sad odczytat pierwsze zeznania
z Komendy Policji, wstatem i zapytatem swiadka dlaczego ktamie, rozpoznajgc
mnie na 100 % i ze mogta mnie przez to osadzi¢ w Zaktadzie Karnym na 12 lat,
to swiadek zaczeta przepraszac, iz nie chciata nikogo pogrgzyc¢ i tak naprawde
nie widziata twarzy sprawcow.
Na rozprawie w Sadzie w W. swiadek M. P. nagle doznata amnezji i juz nic
nie pamietata, natomiast ja nie mogtem zada¢ swiadkowi zadnego pytania,
poniewaz sSwiadek odpowiadata, ze juz nic nie pamieta, gdyz wszystko
wymazata z pamieci. To nie jest wiarygodne gdy sSwiadek raz jest pewna
na 100%, mowigc, ze wszystko doktadnie pamieta, poniewaz byta szkolona
do Urzedu Bezpieczenstwa Panstwa, a po przytapaniu na klamstwie wykreca
sie niepamiecia. (...)
podstawg aresztowania mnie byly zeznania swiadka A. K., ktéry zostat
przestuchany na tzw. ,kolanie" przez Policje w mieszkaniu. Zeznania swiadka
A. K. sg niespojne i rozbiezne. Swiadek raz moéwi, ze widziat, jak rzekomo
dzielimy rzeczy pochodzgce z przestepstwa, i ze widziat jak przynosimy je
do mieszkania, a raz ze byt w fazience i nic nie widziat; (...)
nie miatem mozliwosci obrony przed zarzutami, poniewaz moj obronca
notorycznie nie stawiat sie na rozprawy i proces odbywat sie bez jego
obecnosci. (...) nie jestem biegty w tych sprawach i nie wiedziatem jakie pytania
mam zadawac, a jak juz zadatem pytanie, to Sad powiedziat, ze sugeruje
odpowiedz, dlatego przestraszytem sie, ze co$ robie nie tak jak trzeba, i nie
zadawat wiecej pytan”.
Na zakonczenie skarzgcy wnidst o wnikliwe rozpoznanie wniesionej apelacji.
Apelacje od catosci powyzszego wyroku wnidst takze obronca oskarzonego
N. S. i zarzucit obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tresé

orzeczenia, w tym:



,1.art. 71410 k.p.k. poprzez swobodng ocene dowodow bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego w
zakresie ustalenia, ze oskarzony N. S. dopuscit sie tego, ze w 4 listopada 2013 r.
wW. przy ul. S. rog G. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu dokonat z M. W.
rozboju na osobie M. S. w ten sposob, Ze uzywajgc przemocy wobec
pokrzywdzonej w postaci bicia i kopania po catym ciele oraz doprowadzajgc jg
do stanu bezbronnosci poprzez wywrdcenie pokrzywdzonej, blokowanie jej
mozliwosci poruszania sie oraz zakrycie rekami ust dokonali zaboru w celu
przywitaszczenia torebki damskiej koloru oliwkowego z zawarto$cig dowodu
osobistego, telefonu komorkowego, kart bankomatowych, przedmiotéw
znajdujacych sie w kiosku w postaci pieniedzy w kwocie ok. 1700 zi, biletow
autobusowych ZTM, artykutéw tytoniowych o tgcznej wartosci strat nie mniejszej niz
3000 zt na szkode M. S., M. R. i R. S., kiedy zdaniem obroncy Sad | instancji
oceniajgc prawidtowo materiat dowodowy zgromadzony w aktach sprawy winien
oskarzonego N. S. od tego czynu uniewinni¢, bowiem brak byto dostatecznych
dowodow na sprawstwo oskarzonego w tym zakresie, a to dlatego, ze:

- pokrzywdzona M. S. w toku postepowania przed Sagdem nie wskazata
bezposrednio na sprawce zdarzenia N. S., tylko w swoich zeznaniach podata, ze:
,oskarzony S. jest bardzo podobny do tego sprawcy, ale wtedy byt troche petniejszy
na twarzy, ale ja nie méwie, ze to byt na 100%", , (...) To nie jest na 100%.
Ja bytam wtedy bez okularéw. (...) miatam na mysli to, ze jesli to nie byt oskarzony,
to ten ktos musiat by¢ bardzo podobny do tego oskarzonego.";

- swiadek A. K. zeznat miedzy innymi, ze: ,Na poczatku nie chciatem nic
powiedzie¢ Policji, bo nie chciatem wkopac¢ kolegéw. Zmienitem zdanie, gdy
Policjanci powiedzieli, ze za ukrywanie przestepstwa grozi areszt. W tym sensie to
byta presja”., ,To sg moje zeznania. Nie widze znaczgcych rozbieznosci pomiedzy
moimi poszczegolnymi zeznaniami. To policjanci zasugerowali mi to, ze te rzeczy
pochodzg z napadu na kiosk, bo powiedzieli, ze byt napad i pytali sie mnie czy ja
na ten temat co$ nie wiem.";

- Swiadek M. P. zeznata miedzy innymi, ze: ,Nie pamietam tego zdarzenia
szczegotowo, to byto bardzo dawno temu. Pamietam, Zze byt napad na kiosk

ztamtego okresu, nie wiem czy jestem w stanie odtworzy¢ to zdarzenie.



Nie pamietam juz tego zdarzenia. Nie przypomne sobie czy widziatam sprawcoéw,
nie pamietam. O ile dobrze kojarze, to odbieratam swoje dziecko z zajec
w momencie, gdy to sie wydarzyto, przechodzitam obok tego kiosku. Widziatam jak
otworzyty sie drzwi do kiosku, weszto tam chyba dwoch mezczyzn, oni raczej
wtargneli niz weszli do tego kiosku. Wtedy zadzwonitam na Policje. Dokfadnie tego
zdarzenia juz nie pamietam, ale widziatam jak te dwie osoby wybiegty pozniej
z tego kiosku, wsiadty na motor i odjechaty. To wszystko co pamietam" - rozprawa
z dnia 11 sierpnia 2016 roku; ,Nie jestem dzisiaj w stanie opisa¢ motoru, ktdorym
poruszali sie sprawcy, nie zapamietalam nic charakterystycznego odnosnie
wygladu tego motoru. Nie pamigtam czy podawatam w trakcie przestuchiwania
jakie$ charakterystyczne szczegoty dotyczgce motoru. Nie pamietam jakiego koloru
byt ten motor, nie wiem czy byt jednobarwny" - rozprawa z dnia 11 sierpnia
2016 roku; , na dzieh dzisiejszy nie pamietam jak wygladali ci sprawcy, te osoby
na pewno roznity sie wzrostem, jeden byt wyzszy, drugi nizszy" - rozprawa z dnia
11 sierpnia 2016 roku; ,Nie pamietam czy w ktoérymkolwiek momencie podczas
tamtego zdarzenia widziatam twarz, lub twarze sprawcéw, bgdz ich zarys. To byto
dawno. Nie pamietam, czy obaj sprawcy od razu wtargneli do tego kiosku, czy drugi
z nich dopiero po chwili" - rozprawa z dnia 06 grudnia 2016 roku; , W tym miejscu
Przewodniczgcy okazat swiadkowi dokumentacje fotograficzng z k 1660-1662.
Po okazaniu swiadek zeznaje: okazany mi skuter nie kojarzy mi sie z tym
zdarzeniem, bo nie ma tej charakterystycznej V-ki w Swiattach. Nie pamietam juz
obecnie jak wygladat tamten skuter, by¢c moze tamten skuter miat bardziej ostry kat
klosza $wiatet, taki jaki majg skutery marki V.. Z uwagi na uptyw czasu
nie pamigtam czy w tym skuterze jest co$§ podobnego do skutera z miejsca
zdarzenia. Z uwagi na uptyw czasu nie pamietam czy na miejscu zdarzenia byt taki
skuter jak na okazanych mi zdjeciach, czy inny. Nie wiem, nie pamietam, czy
tamten skuter byt w takim kolorze, jak na zdjeciu, czy w innym" - rozprawa z dnia
06 grudnia 2016 roku;

2. art. 5§ 2 kp.k. wzw. z art. 7 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i uznanie
przez Sad | instancji, ze okolicznosci popetnienia zarzucanego N. S. czynu
nie budzg watpliwosci i w toku postepowania zardwno przygotowawczego jak przed

Sadem | instancji zostaly poparte zebranymi dowodami potwierdzajgcymi



bezspornie sprawstwo oskarzonego N. S., kiedy witasciwa ocena materiatu
dowodowego nakazuje odmienng ocene dowodow wykluczajgcg sprawstwo
oskarzonego, albowiem pokrzywdzona M. S. oraz $wiadek M. P. w sposdb
nie budzacy zadnych watpliwoéci i graniczgcy z pewnoscig nie wskazaty na N. S.
jako sprawce rozboju na M. S., a wrecz przeciwnie nie rozpoznaty N. S. jako
sprawce rozboju i nie obcigzyty go swoimi zeznaniami.”

W konkluzji obrohca wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia
30 maja 2018 r., sygn. VI Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

We wniesionej kasacji, zaskarzajgc rozstrzygniecie Sadu Okregowego,
obronca zarzucit razgce naruszenie prawa moggce mieé istotny wptyw na tre$¢
wyroku, tj.:

,1/ razgce naruszenie prawa procesowego, art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajgce na zaniechaniu
rozwazenia przez Sgd Okregowy wszystkich zarzutéw apelacji skazanego N. S.,
jaki obroncy N. S. oraz argumentdow przytoczonych na ich poparcie,
a w konsekwencji dokonanie niewtasciwej kontroli instancyjnej, skutkujgcej:

- zaakceptowaniem nieuzasadnionego oraz poczynionego z naruszeniem art. 7
k.p.k. stanowiska, ze oskarzonemu N. S. mozna przypisa¢ popetnienie czynu
zabronionego z art. 280 § 1 k.p.k. w dniu 04 listopada 2013 r., podczas gdy
prawidtowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze pokrzywdzona
M. S. nie dokonata prawidtowego oraz nie budzgcego watpliwosci rozpoznania
oskarzonego N. S., jak i nie wskazata na niego z calg pewnoscig jako sprawce
rozboju, ani w protokole zawiadomienia o przestepstwie, ani w toku zeznan
na rozprawie w Sadzie;

- niewtasciwym ustosunkowaniem sie do zarzutu apelacji naruszenia art. 7 k.p.k.
1410 k.p.k., poprzez zaakceptowanie arbitralnej i wybiorczej oceny przez
Sad Rejonowy zeznan swiadka A. K., ktéry to swiadek jednoznacznie zeznat, ze

jego depozycje w zakresie sprawstwa wspoétoskarzonych wynikaty z presji



wywieranej przez funkcjonariuszy policji oraz z pochodzgcej od nich sugestii, ze
zabezpieczone przedmioty pochodzg z napadu na kiosk, ktére to fragmenty zeznan
Swiadka zostaty arbitralnie uznane przez Sad | instancji za nie zastugujgce na
wiare, przy czym pozostate fragmenty zeznah $wiadka uznane zostaly za
wiarygodne;

- niewtasciwym ustosunkowaniem sie do zarzutu apelacji naruszenia art. 7 k.p.k. i
410 k.p.k., poprzez zaakceptowanie bezrefleksyjnego uznania za wiarygodne
zeznan swiadka M. P., pomimo ze: zostaly one ztozone po uptywie niedtugiego
okresu czasu, nieuzasadniajgcego skali niepamieci sSwiadka w toku zeznan
w Sagdzie; Swiadek zeznajgc w Sgdzie Rejonowym w W. stwierdzita, ze nie pamieta
W 0gole zdarzenia, ani jego sprawcow; zakres postrzezen swiadka w dacie czynu
nie wskazuje na to, aby sSwiadek byt w stanie zapamietaé sprawcéw rozboju,
albowiem jak zeznata w Sadzie Rejonowym w W., Zze nie pamieta nawet tego czy
widziata twarze sprawcow, a uprzednio wskazywata, Zze twarze sprawcéw czynu
widziata jedynie z profilu; swiadek nie byla w stanie zidentyfikowaé skutera,
na ktorym sprawcy mieli odjechaé; a ponadto Swiadek przed ziozeniem zeznan
dysponowata prawdopodobnie zdjeciem oskarzonego N. S. wykonanym podczas
wczesniejszej rozprawy sgdowej;

- niewlasciwym ustosunkowaniem sie do zarzutu apelacji skazanego i obroncy,
naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a w konsekwencji zaakceptowaniem
nieprawidtowej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji, charakteryzujgce;j
sie dokonaniem oceny wytgcznie dowodow przemawiajgcych na niekorzysc
oskarzonego oraz pominieciem, bagdz arbitralnym odmowieniem wiarygodnosci,
szeregowi dowodoéw i ich istotnych fragmentéw, przemawiajgcych na korzy$é N. S.;
2/ razgce naruszenie prawa procesowego, art. 433§ 1i2 k.p.k. wzw. zart. 457§ 3
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, poprzez:

- pominiecie przy dokonywaniu oceny zarzutéw apelacyjnych, uwzglednienia
fragmentu zeznan M. P. z 11 sierpnia 2016 r., z ktérych wynika, Zze
m.in. nie pamietata ona w istocie motoru, ktérym poruszali sie sprawcy i nie byta

w stanie go opisac, nawet w zakresie najbardziej podstawowych jego cech;



- pominiecie przy dokonywaniu oceny zarzutow apelacyjnych rozwazenia
okolicznosci podnoszonej w apelacji N. S., a mianowicie, ze swiadek M. P.
zeznajgc na rozprawie w Sadzie, w niniejszym postepowaniu najpierw oswiadczyta,
ze rozpoznaje oskarzonego N. S. na 100 %, a nastepnie po tym jak oskarzony
zadat jej bezposrednie pytanie: ,dlaczego ktamie?", swiadek przeprosita N. S,
a ostatecznie zeznata, ze jednak nie rozpoznaje go jako sprawcy, a nadto ze
jakichkolwiek okolicznosci zdarzenia nie pamieta, zas w chwili czynu zabronionego
nie widziata prawdopodobnie twarzy sprawcow rozboju, ktoére to okolicznosci -
stanowigc tre$¢ apelacji skazanego - nie zostaty prawidtowo rozwazone przez Sad
Okregowy;

3/ razgce naruszenie prawa procesowego, art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k., majgce istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajgce na dokonaniu nierzetelnej, a w efekcie nieprawidtowej
kontroli instancyjnej w zakresie zarzutu zawartego w apelacji N. S., dotyczgcego
naruszenia przepisoOw prawa procesowego polegajgcego na niewykonaniu zalecen
Sadu Okregowego zawartych w wyroku Sadu Okregowego, uchylajgcym
poprzednie orzeczenie Sgdu Rejonowego w tej sprawie i przekazujgcym sprawe
do ponownego rozpoznania, tj. w zakresie rozpoznania zarzutu naruszenia art. 442
§ 3 k.p.k.”

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstatncyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce skazanego N. S. kasacja jest bezzasadna
i to w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji jest mozliwe w
wypadku stwierdzenia uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych) Ilub razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc

orzeczenia. Nalezy podkreslic, na co niejednokrotnie zwracat uwage Sad



Najwyzszy, ze naruszenie prawa lezgce po stronie orzekajgcego Sgdu musi mieé
charakter nie tylko ,razacego”, ale takze musi mieC istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Lektura stanowiska Sgdu Odwotawczego pozwala stwierdzié, iz orzekajgcy
Sad stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat wniesione
apelacje, a w uzasadnieniu wyroku, podat dlaczego uznat zarzuty podniesione
przez obronce skazanego N. S., jak i przez samego skazanego, za niezasadne
i sprostat tym samym wymaganiom jakie natozyt na niego przepis art. 457 § 3 k.p.k.

Podniesione przez obronce skazanego zarzuty kasacyjne oraz ich
uzasadnienie majg de facto charakter polemiczny z dokonanymi przez Sad
pierwszej instancji, a w petni zaaprobowanymi przez Sgd Okregowy, ustaleniami
faktycznymi i sprowadzajg sie do podwazenia lezgcej u podstaw tych ustalen oceny
dowodow. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia ignoruje
wrecz rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego, wyjasnione w motywacyjnej czesci
wyroku. Analiza orzeczenia Sadu odwotawczego nie potwierdzita zaistnienia
uchybien podnoszonych przez skarzgcego i w tym zakresie bezprzedmiotowe
wydaje sie powtarzanie argumentacji tego Sadu. Odnoszgc sie jednak do
stawianych zarzutow stwierdzi¢ nalezy, ze:
1. Sgd Rejonowy dat wiare pokrzywdzonej M. S., co do prawidtowosci rozpoznania
skazanego N. S., oceniajac jej zeznania w zestawieniu z pozostatymi dowodami,
wtym zeznaniami Swiadka M. P. (oraz A. K., ktéry zrelacjonowat w toku
postepowania zachowanie i rozmowy skazanych, w tym N. S. w miejscu
zamieszkania przed i po zdarzeniu, a takze, co do podziatu skradzionych
przedmiotow. M. S. rozpoznata N. S., ktéry wtargngt do kiosku, w ktorym
przebywata, stosowat wobec niej przemoc fizyczng w postaci biciu jej piesciami
i kopaniu nogami po catym ciele, doprowadzit do przewrdcenia sie jej na podtoge,
po czym usiadt na niej swoim ciatem blokujgc jej w ten sposob mozliwosé
poruszania sie, a nastepnie po zakryciu rekoma ust pokrzywdzonej pakowat
papierosy do torby. Krzyczat do niej, by powiedziata gdzie sg pienigdze. W trakcie
tego zdarzenia, szamoczgc sie z pokrzywdzong w pewnej chwili, na moment,
zsuneta mu sie kominiarka z twarzy i pokrzywdzona wéwczas zobaczyta jego twarz.

Zdaniem Sagdu odwotawczego, ktéry w petni podzielit dokonang przez Sad
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Rejonowy ocene zeznan pokrzywdzonej, majgc na uwadze agresywne zachowanie
napastnikéw, nie dziwi fakt, ze w pierwszych zeznaniach pokrzywdzona nie podata
od razu wszystkich okolicznosci, w tym i tego ze widziata twarz skazanego N. S.,
w chwili gdy zsuneta mu sie kominiarka, o czym zeznata w trakcie kolejnego
przestuchania. Stgd tez rozpoznanie skazanego po ,oczach i dtugim nosie”
(k.947/V) Sad uznat za prawidlowe, a jego kwestionowanie za nieuprawione
(uzasadnienie SO k.2125/XI);

2. Swiadek A. K. opisat zachowanie m.in. skazanego N. S. po powrocie z rozboju
wskazujgc na zadowolenie i podekscytowanie zakonczone wspdlnym spozywaniem
alkoholu oraz rozmowe o podziale ,tupow" i wycenie skradzionych przedmiotéw.
Swiadek zeznal, ze o ,napadzie na kiosk na G." dowiedziat sie od samych
skazanych w dniu zdarzenia, tj. 4 listopada 2013 r. po ich powrocie. Sgd odniést sie
do stawianego w apelacji zarzutu, jakoby swiadek podawat tresci zasugerowane
przez funkcjonariuszy Policji, zwracajgc uwage w tym kontekscie na nastepujgce
okolicznosci: poczgtkowo $wiadek starat sie odpowiadaC wymijajgco, aby
nie obcigza¢ wspotlokatoréw, jednakze w miare zadawanych pytan podczas
przeszukania mieszkania, a nastepnie zatrzymania skazanych, ztozyt szczere
i spojne zeznania korespondujgce z relacjg pokrzywdzonej M. S., swiadka M. P.,
jak réwniez funkcjonariuszy Policji biorgcych udziat w interwencji; jego relacja
czesciowo koresponduje takze z zeznaniami swiadka S. S. w zakresie, w ktérym
Sad dat im wiareg, tj. odnosnie do tego, ze skazany N. S. miat skuter, ktéry
nie posiadat tablic rejestracyjnych; relacje miedzy $wiadkiem a skazanymi
przed zdarzeniem byty dobre, wspdlnie pracowali i dzielili mieszkanie (uzasadnienie
SO k.2128/XI);

3. Swiadek M. P. podczas pierwszego przestuchania opisata wyglad zewnetrzny
sprawcow (przyblizony wzrost, posture ciata, ubior), ich zachowanie, a nadto kilka
dni po zdarzeniu rozpoznata pojazd, ktorym w dniu zdarzenia poruszali sie
sprawcy, nie majgc zadnych watpliwosci, co do rozpoznania tego pojazdu,
wskazujgc na jego cechy charakterystyczne, w tym brak tablic rejestracyjnych.
Swoje zeznania, na co zwrocit uwage Sad, ztozyta kilka dni po zdarzeniu
(uzasadnienie SO k.2126/XIl). W toku prowadzonego postepowania sgdowego

Swiadek rozpoznata obu skazanych, jako sprawcéw czynu i nie miata co do tego
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watpliwosci. Z cafoksztattu jej zeznan wynika, ze widziata twarze skazanych
stojgcych w poblizu kiosku, na kilkanascie minut przed napadem, gdy szta odebrac
dzieci z zajec. Brak podstaw do uznania, aby swiadek M. P. rozpoznata skazanych
dopiero po tym jak zobaczyta ich twarze w Sadzie i po zrobieniu im zdjecia
telefonem komodrkowym, okolicznos¢ ta nie znalazta takze odzwierciedlenia
w materiale dowodowym. Uwadze obu orzekajgcych w sprawie Sgddéw nie uszta
pewna ogoélnikowos¢ relacji i che¢ wycofania sie z zeznan przez swiadka, jednak
brak podstaw, majgc na uwadze opinie biegtego, aby negowac, iz zachowanie to
spowodowane byto stresem i obawg przed skazanymi, poczuciem zagrozenia
0 bezpieczenstwo swoje i swojej rodziny, czy checig zapomnienia o przykrym
przezyciu (Swiadek zeznajgc na rozprawie, zwlaszcza po raz kolejny, przezywata
stres i presje na skutek napastliwych i sugerujgcych pytan skazanego, ktory
probowat, co stwierdzit Sad, manipulowa¢ emocjami Swiadka powotujgc sie
na odpowiedzialnos¢ za sktadanie fatszywych zeznan). Biegty psycholog wykluczyt
skionno$¢ do konfabulacji u swiadka, czy tez postugiwanie sie wiadomosciami
zasugerowanymi (k.1794-1796/1X). Sad stusznie zauwazyt, iz M. P. nie miata
zadnego powodu aby bezzasadnie obcigza¢ skazanych.

Wprawdzie skarzgcy nie precyzuje, w ktorych zeznaniach swiadek M. P.
na pytanie skazanego N. S. ,dlaczego ktamie?”, przeprosita skazanego, ostatecznie
zeznajgc, iz nie rozpoznaje go jako sprawcy, nie mniej jednak wydaje sie, iz
skarzgcy powotuje sie na zeznania $wiadka ziozone na rozprawie w dniu
15 wrzesnia 2014 r. (k.993/VI). Sad Rejonowy, a za nim Sad odwotawczy,
na co zwrécit juz uwage Sad Najwyzszy, dokonat oceny tych zeznan, takze majac
na uwadze podzniejsze niescistosci w trakcie dalszego postepowania.
Niewatpliwie na wskazanym terminie Swiadek, zeznata, ze ,(...) na sto procent
nie jest pewna czy to oskarzeni byli na miejscu zdarzenia. Tak mi sie wydaje ze
to oni.” Po pytaniu obroncy skazanego M. W., oswiadczyta, ze zrozumiata ,(...)
pouczenie w trybie art. 233 § 1 kk.” i ,(...) jezeli kogo$ urazitam a on czuje sie
niewinny to go przepraszam” (k.993/VI). Z zeznan ztozonych przez swiadka
nie wynika jednak, aby przeprosita skazanego N. S., jak podnosi i wskazuje

obronca w kasaciji. Fakt, ze Sgd Odwotawczy w sposdb bezposredni nie odnidst sie
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do tak stawianego przez skazanego zarzutu apelacyjnego, nie stanowi uchybienia
o charakterze ,razgcym” i majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego uchylajgcego sprawe do
ponownego rozpoznania, w zestawieniu w czynnosciami podjetymi w zakresie
realizacji wytycznych w nim wskazanych, uprawnia do stwierdzenia, iz Sad
Rejonowy sprostat wymogom art. 442 § 3 k.p.k. Nalezy za Sgd Odwotawczym
powtorzy¢, iz nie wszystkie czynnosci zlecone okazaty sie mozliwe do
przeprowadzenia. Orzekajgce Sgdy zwrdcity uwage, ze niemozliwe okazato sie
uzyskanie zapisu z monitoringu na przejezdzie kolejowym przy ul. C. w W. z dnia
4 listopada 2013 r. Z zaliczonej w poczet materiatu dowodowego notatki z dnia
10 maja 2016 r. wynika bowiem, iz z posiadanych materiatbw dotyczgcych
procedowanej sprawy ,(...) nie wynika, aby zostat zabezpieczony monitoring
wedlug wskazanej lokalizacji na przejezdzie kolejowym (...)" (k.1668/IX).
Wprawdzie w apelacji skazany podnosi zarzut nieuzupetnienia materiatu
dowodowego ,(...) z nagrania sprawcow oddalajgcych sie z miejsca przestepstwa,
ktére to nagranie byto w posiadaniu Prokuratury (...) nie mniej jednak z akt sprawy
nie wynika aby taki =zapis znajdowat sie w posiadaniu Prokuratury.
Analiza zgromadzonej w sprawie dokumentacji uprawnia zas do stwierdzenia, ze
Sad Rejonowy zwrdcit sie oskarzyciela publicznego postanowieniem w trybie
art. 397 § 1 k.p.k. o przedstawienie dowodéw w postaci m.in. ,ustalenia czy
w dalszym ciggu istnieje zapis z monitoringu z dnia 4 listopada 2013 r. z godz.
okoto 20.00 zlokalizowanego na przejezdzie kolejowym na ul. C., (...), a jesli tak, to
zobowigzac¢ oskarzyciela publicznego do jego zabezpieczenia i przedtozenia do akt
sprawy” (k.1643/IX). W wyniku wykonania wydanego postanowienia Prokuratura
Rejonowa w W. zatgczyta do akt sprawy notatke z k. 1668. Zarzut kasacyjny
obroncy skazanego o nierozpoznaniu stawianego w tym zakresie przez skazanego
N. S. zarzutu apelacyjnego jest zatem chybiony, skoro Sagd odwotawczy odnidst sie
do niego (k. 2130-2131/XI).

Za pozbawiony podstaw faktycznych i prawnych, nalezato uznaé podniesiony
przez obrohce skazanego N. S. zarzut obrazy przez Sad pierwszej instancji

art. 410 k.p.k. Sgd odwotawczy ustosunkowat sie rowniez do zarzutu naruszenia
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przez Sad Rejonowy art. 5 § 2 k.p.k. uzasadniajgc swoje stanowisko w tym
zakresie.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



