Il KK 11/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie M. M.
skazanego z art. 92a k.w.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 31 stycznia 2024 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzys¢ ukaranego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z dnia 29
listopada 2023 r., sygn. akt V W 2013/21

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie wobec M. M.;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami procesu.

UZASADNIENIE

W dniu 21 marca 2021 roku Kierownik Sekcji Kontroli Ruchu Drogowego |
Wydziatu Ruchu Drogowego Komendy Stotecznej Policji skierowat do Sadu
Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie wniosek o ukaranie M. M.,
zarzucajgc mu popetnienie wykroczenia polegajgcego na tym, ze: w dniu 18

pazdziernika 2020 roku, okoto godz. 00:24 w W. na ul. [...] od strony Ronda [...] w
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kierunku ul. [...] naruszyt zasady przewidziane w § 27 ust. 1 Rozporzgdzenia w
sprawie znakow i sygnatow drogowych w ten sposob, ze kierujgc na drodze
publicznej w ruchu ladowym pojazdem marki T. nr rej. [...] nie zastosowat sie do
znaku B-33 ,ograniczenie predkosci’ i przy ograniczeniu predkosci do 40 km/h
przekroczyt jg 0 55 km/h. jadgc z predkoscig 95 km/h, tj. z art. 92a k.w. w zw. z § 27
ust. 1 Rozporzagdzenia Ministra Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 31 lipca 2002 roku w sprawie znakow i sygnatow drogowych.

W dniu 29 kwietnia 2021 roku Kierownik Sekcji ds. Wykroczen V Wydziatu
Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie wydat na
podstawie art. 59 § 2 k.p.w. zarzgdzenie 0 wszczeciu postepowania w sprawie o
wykroczenie z art. 92a k.w., okreslajgc jednoczesnie termin przedawnienia
wykroczenia na dzieh 18 pazdziernika 2023 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie wyrokiem
nakazowym z dnia 6 lipca 2021 r., sygn. akt V W 2013/21, M. M. na podstawie art.
92a kw. w zw. z art. 24 § 1 i 3 k.w. skazat na kare grzywny w wysokosci 2.000
Ztotych.

Wydany wyrok nakazowy, na skutek sprzeciwu wniesionego przez
obwinionego utracit moc, a sprawe skierowano do rozpoznania na zasadach
ogdlnych.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmiesécia w Warszawie w dniu 29 listopada
2023 r. w sprawie o sygn. akt V W 2013/21 wydat wyrok, a jego mocg obwinionego
M. M. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z tym, ze zakwalifikowat
go z art. 92a k.w. w zw. z § 27 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury oraz
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2022 roku w sprawie znakdw i
sygnatéw drogowych (Dz.U. Nr 170. poz. 2310) w brzmieniu obowigzujgcym w dniu
18 pazdziernika 2020 roku w zw. z art. 2 § 1 k.w. i za to, na tej samej podstawie
wymierzyt mu kare 500 ztotych grzywny. Rozstrzygnat takze o dowodzie rzeczowym
i kosztach postepowania.

Wobec niezaskarzenia wyroku przez zadng ze stron uprawomocnit sie on w

dniu 7 grudnia 2023 roku bez postepowania odwotawczego.
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Kasacje od tego orzeczenia wniost Prokurator Generalny, ktéry zarzucit
razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego i materialnego, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1
k.w., polegajgce na ukaraniu obwinionego za popetnione w dniu 18 pazdziernika
2020 roku wykroczenie z art. 92a k.w. w zw. z § 27 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2022 roku w
sprawie znakow i sygnatow drogowych - pomimo istnienia w dacie orzekania w dniu
29 listopada 2023 roku negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia
karalnosci wykroczenia, ktore nastgpito dniu 18 pazdziernika 2023 roku, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, przewidziang w art. 104 § 1 pkt 7

K.p.w.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.

wzw. z art. 45 § 1 k.w.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna i podlega uwzglednieniu w catosci.

Zgodnie z trescig art. 45 § 1 k.w. karalnos¢ wykroczenia ustaje jezeli od czasu

jego popetnienia uptynat rok, natomiast jezeli w okresie tym wszczeto postepowanie,
karalnos¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu.
W sprawie niniejszej bbwinionemu M. M. przypisano popetnienie wykroczenia z dnia
18 pazdziernika 2020 roku. Przy uwzglednieniu tego, iz w podstawowym rocznym
terminie przedawnienia, wszczeto na mocy zarzgadzenia Sadu z dnia 29 kwietnia
2021 roku postepowanie o to wykroczenie maksymalny termin, w jakim mogto dojs¢
do przedawnienia wykroczenia wynosit 3 lata od jego popetnienia. Zgodnie z trescig
art. 45 § 1 k.w., wobec spetnienia warunku w postaci wszczecia postepowania o
wykroczenie przed uptywem roku od daty jego popetnienia, przedawnienie karalnosci
przypisanego obwinionemu wyrokiem Sadu | instancji wykroczenia nastgpito po
uptywie trzech lat od daty jego popetnienia, tj. w dniu 18 pazdziernika 2023 r. (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 roku, IV KK 490/18).

Powyzsze oznacza, iz w dacie orzekania Sgdu Rejonowego w dniu 29
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listopada 2023 roku wystgpita negatywna przestanka procesowa okreslona art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. - nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy nastgpito
przedawnienie orzekania.

Jak stusznie dostrzega Prokurator Generalny, w niniejszej sprawie nie
znajdowat zastosowania przepis art. 15zzr ust.l i 6 ustawy z dnia 31 marca 2020 roku
nowelizujgcej ustawe z dnia 2 marca 2020 roku o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chordb zakaznych oraz wywotanych nim sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2020.568 z dnia 31 marca 2020 roku), zgodnie z ktorym w okresie
obwigzywania stanu zagrozenia epidemiologicznego albo stanu epidemii z powodu
COVID-19 nie biegnie przedawnienie karalnosci albo przedawnienie wykonania kary
w sprawach o przestepstwa i wykroczenia skarbowe oraz w sprawach o wykroczenia.
Zostat on bowiem uchylony z dniem 16 maja 2020 roku na mocy ustawy z dnia 14
maja 2020 roku o zmianie niektérych ustaw w zakresie dziatah ostonowych w
zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV- 2 (Dz.U. 2020.875 z dnia 15
maja 2020 roku). Wykroczenie przypisane obwinionemu M. M. zostato za$
popetnione w dniu 18 pazdziernika 2020 roku, zatem po okresie wyznaczonym
powyzszymi przepisami, tj. od dnia 31 marca 2020 roku do 16 maja 2020 roku, kiedy
to wstrzymany zostat bieg przedawnienia wykroczen (por. wyrok Sagdu Najwyzszego
z dnia 4 pazdziernika 2023 roku, | KK 338/23).

Powyzsze uchybienia, ktéorymi dotkniete byto procedowanie przez Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie, musialty doprowadzi¢ do uwzglednienia kasacji
Prokuratora Generalnego i uchylenia zaskarzonego wyroku na mocy art. 104 § 1 pkt
7 k.p.w.w zw. z awrt. 111 k.p.w. oraz wydania orzeczenia nastepczego w postaci
umorzenia postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[3.3.]
(rg.)
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