Sygn. akt Il KK 108/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 marca 2022 r.

sprawy t. H. skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 22 czerwca 2021 r., sygn. X Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. I K (...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowik
1.oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Rejonowego w G. z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. akt: Il K
(...) m.in. L. H. zostat skazany za popetnienie wspdlnie z oskarzonym A. S.iP. W.
przestepstwa z art. 27981 k.k. polegajgcego na kradziezy telefonu komérkowego
oraz pieniedzy oraz za popetnienie pieciu przestepstw okreslonych w art. 278 § 1
k.k. polegajagcych na kradziezy rowerdw i za to zostat skazany na kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci z orzeczeniem obowigzku naprawienia wyrzgdzonych szkdd,
w tym co do czynu popetnionego wspdlnie ze wskazanymi oskarzonymi w formie

solidarnej z tymi osobami.



Wyrok ten zostat zaskarzony m.in. apelacjg obroncy oskarzonego t . H.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 22 czerwca 2021 r., sygn. akt: X Ka (...)
utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje wniést obronca skazanego t. H.. W kasacji zarzucit
naruszenie art. 518 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 § 1 pkt 3 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. przez razgce naruszenie art. 7 k.p.k. polegajgce na
bezzasadnym uznaniu za wiarygodne relacji tego skazanego sktadanych w
postepowaniu przygotowawczym pod presjg i przy uzyciu sity fizycznej i
psychicznej, zamiast tych ztozonych swobodnie na etapie postepowania sgdowego,
korelujgcych z wyjasnieniami A. S., w ktorych przyznat, ze t. H. nie brat udziatu w
przestepstwach, co w konsekwencji doprowadzito do wydania niezasadnego
orzeczenia 0 skazaniu, zamiast uniewinnienia skazanego lub uchylenia wyrok
pierwszoinstancyjnego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto
zarzucit naruszenie art. 518 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 § 1
pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. przez razgce uchybienie polegajace
na oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie na etapie postepowania
odwotawczego funkcjonariuszy Policji wykonujgcych czynnosci przestuchania
skazanego oraz zwrocenie sie do placowki medycznej na okolicznos¢ wezwania
karetki pogotowia do skazanego, spowodowanego uzywaniem sity fizycznej oraz
psychicznej, powodujgcej wymuszenie wyjasnien od skazanego, ktory przyznat sie
do winy, co doprowadzito do niezasadnego uznania wiarygodnosci jego relacji z
postepowania przygotowawczego, zamiast sktadanych swobodnie przed sgdem,
bez jakiekolwiek weryfikacji okolicznosci uzycia sity psychicznej i fizycznej, co w
konsekwencji skutkowato utrzymaniem w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji,
zamiast uniewinnienia lub uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy zarzucit rowniez naruszenie art. 518 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1
k.p.k. w z. z art. 438 § 1 pkt 1 k.p.k. przez nieuwzglednienie zarzutu naruszenia art.
278 § 1 k.k. polegajgcego na btednym zakwalifikowaniu czynéw skazanego jako
wystepkdéw zamiast wykroczen, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wz. z art. 2 § 1

k.k., ze wzgledu na niewielkg warto$¢, nieprzekraczajacg %2 minimalnego



wynagrodzenia, co powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania z uwagi na
przedawnienie karalnosci tych czynow.

Jako ostatni postawiony zostat zarzut wskazujgcy na nietrafne
nieuwzglednienie zarzutu apelacyjnego dotyczgcego wymierzenia skazanemu
razgco surowej kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy czyny te
charakteryzowaty sie niewielkim stopniem spotecznej szkodliwosci ze wzgledu na
wartosci skradzionych przedmiotdw oraz zachowanie skazanego przed i po
popetnieniu czyndw, co powinno prowadzi¢ do zmiany orzeczenia i fagodniejszego
potraktowania skazanego. W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyroku i
uniewinnienie skazanego od zarzuconych mu czynow, ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwiato jej oddalenie,
jako takiej, na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.
Zarzuty, ktore zostaly podniesione w kasacji, stanowigce w rzeczywistosci, poza
odwotaniem sie do relacji wspoétoskarzonego A. S., ktéra zdaniem skarzgcego
miataby potwierdza¢ wersje skazanego przedstawiong w postepowaniu sgdowym,
powielenie zarzutéw apelacyjnych, sprowadzajg sie tak naprawde do
zakwestionowania oceny dowodow i wyprowadzonych z nich ocen, a zatem
niezgodnie z regutami wskazanymi w art. 523§1 k.p.k., ksztattujgcymi podstawy
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Wbrew tezie kasacji nie mozna podzieli¢
wywodu skarzgcego o naruszeniu przez Sgd odwotawczy rygorow wskazanych w
art. 433 § 2 k.p.k. okreslajgcych zakres i warunki przeprowadzenia kontroli
odwotawczej orzeczenia Sgdu pierwszej instancji. Sgd odwotawczy, o czym
Swiadczy obszernos¢ wywoddéw zawartych w uzasadnieniu orzeczenia, odniost sie
do wszystkich zarzutéw apelacji, wskazujgc powody i to w sposéb przekonujgcy
uznania jako nietrafnej argumentacji przedstawionej w tym srodku zaskarzenia. W

toku tej kontroli Sgd odwotawczy poddat wiasciwej, dogtebnej analizie wyjasnienia



skazanego z postepowania przygotowawczego, konfrontujgc je z wyjasnieniami z
postepowania sgdowego oraz z dowodami o charakterze osobowym (relacjami
pozostatych wspotsprawcow, ktoérych wyjasnienia takze poddano pogtebionej
analizie porownawczej) oraz dowodami rzeczowym i wnioski ptyngce z tej analizy,
stusznie doprowadzity Sgd odwotawczy do zaakceptowania ustalonej przez Sad
pierwszej instancji podstawy faktycznej rozstrzygniecia, opartej w szczegolnosci na
wyjasnieniach skazanego ziozonych w postepowaniu przygotowawczym. Sad
odwotawczy odniost sie rowniez do sugerowanej w apelacji presji fizycznej i
psychicznej, ktorg mieli wywiera¢ na skazanego funkcjonariusze Policji w celu
przyznanie sie skazanego do winy. Sad odwoftawczy - odwotujgc sie do zasad
wskazanych w art. 7 k.p.k.- wykazat w sposéb zasadny, biorgc pod uwage fakt
ztozenia przez  skazanego relacji o niewtasciwych metodach prowadzenia
czynnosci postepowania przygotowawczego po uptywie dwéch lat od ztozenia
przez niego wyjasnien, nie ztozenie w odpowiednimi czasie skargi na czynnosci
funkcjonariuszy Policji, potwierdzenia wiasnych relacji w toku eksperymentu
procesowego, jak tez zbieznos¢ jego relacji co do przebiegu jednego ze zdarzen z
relacjami ztozonymi - na pewnym etapie postepowania przygotowawczego - przez
pozostatych wspétoskarzonych, dlaczego wywody podniesione, w tym zakresie, w
apelacji obroncy skazanego nalezato zakwestionowac. Podobnie odnosnie do
wyceny skradzionych roweréw, Sad Okregowy przedstawit wyczerpujgca
argumentacje odwotujgcg sie do trafnej opinii biegtego, wypowiadajgcego sie o
wartosci skradzionych roweréw, z zastosowaniem metody poréwnawczej i
korzystajgcego z dostepnej bazy danych, co pozwolito mu na dokonanie trafnej
akceptacji kwalifikacji prawnej czyndéw przypisanych skazanemu przez Sad
pierwszej instancji, w ramach ktérej wykazat nietrafnos¢ argumentacji zawartej w
apelacji, zmierzajgcej do uznania czynow skazanego za wykroczenia, z
uwzglednieniem tresci art. 2 § 1 k.w. i zastosowaniem jednoczesnie z korzyscig dla
skazanego dwoch odrebnych stanéw prawnych. Ostatni  zarzut kasacji
kwestionujgcy de facto niewspotmierno$¢ orzeczonej kary, nalezato uznaé za
niedopuszczalny z mocy ustawy.

Kierujgc sie tym wzgledami orzeczono jak w postanowieniu.






