Sygn. akt Il KK 107/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2021 r.,

sprawy B. S.i P. Z.

oskarzonych z art. 157 § 2 k.k..

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt X Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 15 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XIV K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza oskarzyciela

prywatnego M. W.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., po rozpoznaniu sprawy z oskarzenia prywatnego M.W.,

wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XIV K (...), uniewinnit B. S. i P.
Z. od dokonania zarzucanego im czynu zakwalifikowanego z art. 157 § 2 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego M.W.
ztozonej od tego wyroku, Sgd Okregowy w W. wyrokiem 7 lipca 2020 r., sygn. akt X
Ka (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, a kosztami postepowania za instancje
odwotawczg obcigzyt oskarzyciela prywatnego.

Od wyzej wymienionego wyroku Sadu Okregowego w W. kasacje ztozyt
petnomocnik oskarzyciela prywatnego M. W. Zarzucit w niej moggce mie¢ istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie przepisOw prawa

procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., na



skutek nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej zakwestionowanej w
apelacji dokonanej przez Sad | instancji oceny dowodow nie uwzgledniajgcej zasad
logiki, prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, i wniést o0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego M.W. jest oczywiscie
bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.
Formalnie rzecz biorgc w kasacji podniesiono zarzut obrazy przepiséw
prawa procesowego majgcej polegaé na naruszeniu dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k.,
w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Jednak juz analiza tresci tego zarzutu, a takze
czesci motywacyjnej wniesionej kasacji, prowadzi do wniosku, ze w istocie jej
Autorowi chodzito o ponowng probe zakwestionowania dokonanej przez Sad |
instancji, w ramach przepisu art. 7 k.p.k., oceny wiarygodnos$ci poszczegdinych
zrédet dowodowych (wyjasnien oskarzonych: B. S. k. 165 — 176, k. 183 — 184, k.
187, k. 198 — 199, i P. Z. k.167 — 169, k. 184 — 187, k. 199, oraz zeznan $wiadkow:
A. B. k. 260 — 262, k. 331 — 335, A. Z. k. 362 — 365, A. |. k. 227 — 228, J. B. k. 228
— 229, A. S. k. 308 — 310, jak i zeznanh oskarzyciela prywatnego M. W. k. 200 — 202,
k. 212 — 215, k. 417 - 420), a takze ustalen faktycznych poczynionych, przez ten
Sad, na podstawie tej oceny ( por. strony 3 — 14 pisemnego uzasadnienia wyroku
Sadu Rejonowego w W. z dnia 15 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XIV K (...)).
Tymczasem, w Swietle obowigzujgcej regulacji procesowej, taki zabieg w
postepowaniu kasacyjnym nie moze by¢ skuteczny. Jak juz wielokrotnie
podkreslano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, podstawg zarzutoéw kasacyjnych
nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci istniejagcych dowodow, bedacych
oparciem dla dokonanych ustalen faktycznych, tylko dlatego, ze sg niekorzystne dla
strony oraz przeciwstawianie im innych dowodéw, bardziej dla niej korzystnych.
Podejmowanie takich zabiegdw w nadzwyczajnym postepowaniu, jakim jest
przeciez postepowanie kasacyjne, w sposob oczywisty narusza ustawowe
ograniczenia co do kasacji, zawarte w art. 523 k.p.k., stanowi niczym
nieuprawnione dgzenie do przeksztatcenia kontroli kasacyjnej orzeczenia sgdu

odwotawczego, w kolejng kontrole apelacyjng orzeczenia sgdu pierwszej instancji.



Jasnym przy tym jest, iz nie mozna zarzuca¢ sgdowi obrazy art. 410 k.p.k., jezeli
sad ten przy dokonywaniu ustalen faktycznych pomingt te dowody, ktére uznat za
niewiarygodne, podajgc dlaczego nie dat im wiary.

Lektura pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt X Ka (...), daje podstawe do
stwierdzenia, ze ten Sad dokonat prawidtowej kontroli orzeczenia Sgdu | instancji,
jak i uzasadnit swoje rozstrzygniecie w sposob odpowiadajgcy wymaganiom ustawy
( por. argumentacja - strony 4 — 7 pisemnego uzasadnienia). Jak wymaga tego
przepis art. 433 § 2 k.p.k. rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty podniesione w
apelacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego. Fakt nie podzielenia zarzutéw
apelacji, nie oznacza przeciez, ze apelacja ta zostata rozpoznana z obrazag
przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy w petni akceptujgc, prezentowang w
uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w W., ocene poszczegolnych,
podnoszonych w apelacji zarzutow,  kwestionujgcych ocene wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonych, zeznan sSwiadkow zdarzenia oraz zeznan oskarzyciela
prywatnego, nie widzi potrzeby jej przytaczania w uzasadnieniu niniejszego
postanowienia. Na zakonczenie warto przypomnieé, ze przepisy polskiej procedury
karnej nie zawierajg katalogu regut oceny wiarygodnosci dowodu. Niewatpliwie
duzg role przy dokonywaniu oceny odgrywa element subiektywnej oceny sedziego.
Juz w wyroku z dnia 3 kwietnia 1935 r., sygn. akt | K 138/35, Sad Najwyzszy
podkreslit, ze sgd oceniajgc wiarygodnos¢ zeznan sSwiadka, opiera sie badz na
bezposrednim wrazeniu, jakie wywiera nan osoba $wiadka, jego zachowanie si¢ i
sposbb skfadania zeznan, bgdz na analizie tresci zeznan i porownaniu jej z innymi
danymi materiatu procesowego, bgdz wreszcie na obu zrddtach.

Kierujac sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak

W postanowieniu.



