Sygn. akt Il KK 107/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 stycznia 2020 r.,

w sprawie K. J. ,

skazanego z art. 55 ust. 3 w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt XVIII K (...),

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego K. J. .
UZASADNIENIE

K. J. wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt

XVIII K (...), zostat uznany za winnego tego, ze:

1. w okresie od 19 do 20 marca 2017 r., dziatajgc wbrew przepisom ustawy, dokonat
wewnatrz wspdlnotowego nabycia z Holandii do Polski, przez przejécie graniczne w S.,
znacznej ilosci srodkdow odurzajagcych w postaci 1962,1 grama brutto marihuany, tj.

1528,09 g netto, w ten sposdb, ze w dniu 19 marca 2017 r. nabyt jg od nieustalonej y na



terenie Holandii, a nastepie jako pasazer samochodu marki I. nr rej. (...), w dniu 20 marca

2017 r., przywidzt do Polski, ukrytg w bagazu,

ustepstwa z art. 55 ust. 3 w zw. z art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o :
przeciwdziataniu narkomanii, za ktére - na podstawie art. 55 ust. 3 ww. ustawy -
wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz - na podstawie art. 33 § 1 k.k. -
grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej stawki na

kwote 10 ztotych;

2.w okresie od okoto marca 2014 r. do 19 marca 2017 r., w W., dziatajgc n przepisom
ustawy, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, posiadat
srodki odurzajgce w postaci co najmniej 36 gramdéw marihuany, ktére zakupywat od

nieustalonych oséb, ptacgc za gram 50 ztotych,

tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomani w zw. z art. 12 k.k.,
ktore - na podstawie powotanego przepisu - wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia

wolnosci.

Sad Okregowy w W. , na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., potgczyt *one,
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci, i w ich miejsce wymierzyt K.J. kare 3 lat

pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony przez jego obronce, ktéry
podnidst zarzuty razgcej obrazy prawa procesowego (art. 424 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw.
1 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.) oraz materialnego (art. 60§ 2 i § 2
k.k.), a takze sformutowat zarzut razacej niewspdétmiernosci kary tacznej pozbawienia
wolnosci. Wnidst o zamiane zaskarzonego orzeczenia przez zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary i wymierzenie K. J. kary roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytutem préby, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi meriti do ponownego

rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa {(...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej, a kare

pozbawienia wolnosci wymierzong K. J. za pierwszy z przypisanych mu czyndw, na



podstawie art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k., ztagodzit do 2 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatej
czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy. Na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
potaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt skazanemu kare faczng 2 lat

pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanego, ktéry w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia sformutowat nastepujace zarzuty razgcego naruszenia

prawa, majgcego - w przekonaniu skarzgcego - istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez
brak rzetelnej kontroli odwotawczej, z pominieciem analizy catego stanu faktycznego i
prawnego sprawy, a takze nierozwazenie wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw w
tym dotyczgcych zamiaru skarzgcego, ktérym byto jedynie wytworzenie oleju leczniczego z
nabytej uprzednio marihuany w celu pomocy schorowanemu ojcu, co miato niewatpliwie
znaczenie dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, jaki zarzucono K. J. , a w

konsekwencji dla wymierzonej mu kary;

2. art. 54 § 1 k.k. w zw. z art 60 k.k., prowadzace do razgcej niewspdétmiernosci
orzeczonej kary 2 lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji w ktérej skazany wyraznie podat
pobudki swojego dziatania, a co winno mie¢ znaczenie dla oceny stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, a w konsekwencji dla wymiaru kary, gdyz zachowanie takie nalezato

traktowac tagodniej niz przywiezienie marihuany dla celéw handlowych.

Na podstawie tych zarzutéw obronica skazanego wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku w zakresie rozstrzygnie¢ o charakterze reformatoryjnym i w czesci dotyczacej
nowego wymiaru kary tgcznej, i wymierzenie K. J., przy zastosowaniu przepisow art. 60 §
2 i§ 6 pkt 2 k.k., kary roku pozbawienia wolnosci za pierwsze z przypisanych mu
przestepstw, a nastepnie wymierzenie kary tgcznej roku pozbawienia wolnosci,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 listopada 2018 r.,
sygn. akt Il AKa (...), i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy w zaden sposéb
nie podwazyt rzetelnosci kontroli instancyjnej co do zaaprobowania stanowiska Sadu
pierwszej instancji, odmawiajgcego wiary wyjasnieniom skazanego w zakresie motywacji,
jaka kierowata nim przy dokonywaniu wewnatrzwspdlnotowego nabycia znacznej ilosci
ziela konopi innych niz wtdkniste, potocznie nazywanej marihuang. W uzasadnieniu
kasacji obronca skazanego wskazuje ogdlnikowo, ze ,Sad Apelacyjny w (...) dokonat
pobieznej rekapitulacji catosci ustalonych faktéw przez Sad Okregowy w W. i w oparciu
o ich wynik niezasadnie wskazat, ze ocena zdarzen i motywy, ktérymi kierowat sie
oskarzony, pozostajg poza dolegliwosciami zdrowotnymi ojca oskarzonego" (s. 5 kasacji).
Nastepnie zaraz stwierdza: ,Tymczasem z zebranego materiatu dowodowego trudno
jest wysnuc inny wniosek niz ten zaprezentowany przez samego oskarzonego" (ibidem).
Ostatnie z zacytowanych zdan oddaje problematyke wywodu zaprezentowanego w
kasacji, niewpisujgca sie w ramy postepowania kasacyjnego, ktérego przedmiotem nie
moze by¢, co do zasady, ponowna ocena dowoddw i ptaszczyzna ustalen faktycznych, a
jedynie warstwa normatywna. Rzecz jednak w tym, ze wdwczas powinnoscig autora
kasacji jest wykazanie obrazy przepiséw prawa procesowego, normujgcego standardy
kontroli odwotawczej, w tym takze w zakresie weryfikacji oceny materiatu dowodowego,
nie za$ - jak czyni to skarzgcy w niniejszej sprawie - zaprezentowanie jedynie wtasnej

oceny dowodow.

Z tego wzgledu, wnikliwa lektura uzasadnienia kasacji nie przynosi odpowiedzi na
pytanie, na czym miaftaby polega¢ wadliwo$é¢ stanowiska Sgdu odwotawczego. Z
pewnoscig kontrola instancyjna nie cechuje sie pobieznoscig, na co wskazujg rozwazania
ego Sadu, zaprezentowane na s. 5-7 uzasadnienia. Trafnosci przedstawionych tam
argumentow - jak juz zaznaczono - skarzacy nie zakwestionowat, wobec czego nie ma
potrzeby ich przytaczania i analizowania. To natomiast, ze motywem dziatania
skazanego 1/ zakresie pierwszego z przypisanych mu przestepstw nie byta che¢ zysku,

nie pozostaje \ sprzecznosci z ustaleniami Sgdu meriti. Wbrew jednak temu, co podnosi



obrorica mazanego, nie oznacza to jeszcze, ze jedyng mozliwg do przyjecia, w Swietle
zasad logiki doswiadczenia zyciowego, motywacjg byta tylko cheé wytworzenia z nabytej

w Holandii marihuany oleju, ktéry miatby pomdc ojcu K. J. . Nie mozna byto bowiem

wykluczy¢ innych motywdéw dziatania skazanego, jak np. przeznaczenie narkotyku na
wtasne potrzeby, co zresztg - w odniesieniu do czesci marihuany - przyznat w swoich

wyjasnieniach sam skazany.

Odnoszac sie do drugiego zarzutu nalezy uznaé, ze réwniez i w tym zakresie jest on
oczywiscie bezzasadny. Po pierwsze oczywiscie wadliwe jest wskazywanie na obraze art.
54 k.k., wyrazajacego dyrektywe szczegdlng wymiaru kary wobec nieletniego i
mtodocianego. K. J. w czasie popetniania przypisanych mu przestepstw miat bowiem
ukonczone 30 lat, za$ w chwili wydania wyroku przez Sad pierwszej instancji - 31 lat. Nie
miat zatem w postepowaniu karnym statusu mtodocianego (zob. art. 115 § 10 k.k.), ani
tym bardziej nieletniego. Chybiony jest takze zarzut obrazy art. 60 k.k., ktéry to przepis
(doktadnie: art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k.) Sad odwotawczy prawidtowo zastosowat. Intencja
skarzgcego, ktéra jasno wynika z petitum kasacji, sprowadza sie do samoistnego
kwestionowania wysokosci orzeczonej kary, co w sSwietle art. 523 § 1 zd. Il k.p.k. nie
wpisuje sie w podstawy kasacyjne. Prowadzi to do wniosku, ze zarzut obrazy art. 60 k.k.

jest w istocie pozorny.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze wniosek autora kasacji o zmiane wyroku Sadu drugiej
instancji nie przystaje do charakteru postepowania kasacyjnego, pozostajgc w oczywistej
sprzecznosci z trescig art. 537 k.p.k., okreslajgcego mozliwe rodzaje rozstrzygnieé¢ Sadu
Najwyzszego po rozpoznaniu kasacji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 'n/a 6 lutego 2014 r,,

Il KK 482/13, LEX nr 1427473, Prok. i Pr.- wkt. 2014/5/22).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w ostanowieniu,
na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc skazanego K. J.

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



