Sygn. akt Il KK 106/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

w sprawie P.M.

ukaranego za wykroczenie z art. 140 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 listopada 2019 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 2 lipca 2014 r., sygn. akt Il W (...),

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
k.p.s.w. w zw. art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie, a jego

kosztami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 2 lipca 2014 r., sygn. akt Il W (...),

uznat P.M. za winnego popetnienia wykroczenia z art. 140 k.w., polegajgcego na
tym, ze w dniu 22 stycznia 2014 r. ok. godz. 17.15, w W. przy ul. T., dopuscit sie
nieobyczajnego wybryku, poprzez obnazanie sie na klatce schodowej w obecnosci

U.J., za ktére wymierzyt mu 200 zt grzywny.



Wobec nieztozenia sprzeciwu wyrok nakazowy uprawomocnit sie z dniem
11 wrzes$nia 2014 r.

Kasacje od tego wyroku wniost na korzys¢ ukaranego Rzecznik Praw
Obywatelskich. Zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc razgce i majgce istotny
wptyw na jego tres¢ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.s.w., poprzez
wydanie w stosunku do obwinionego P.M. wyroku nakazowego w sytuacji, gdy
wina obwinionego budzi watpliwosci, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego w W. oraz umorzenie postepowania, na podstawie art. 5 § 1 pkt
4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w., z powodu przedawnienia orzekania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, a to pozwalato
na uwzglednienie jej w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Ma racje Rzecznik praw Obywatelskich, ze zaskarzony wyrok nakazowy
zostat wydany z razgcym naruszeniem prawa procesowego wskazanym w kasacji,
co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Zgodnie z art. 93 § 2 k.p.s.w. orzekanie w postepowaniu nakazowym moze
nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze brak owych watpliwosci
oznacza, ze nie ma ich zaréwno odnosnie sprawstwa danego czynu, jak i winy
obwinionego, z uwzglednieniem zaroéwno jego wyjasnien, jak i innych dowodow
przeprowadzonych w toku czynnosci wyjasniajgcych. Postepowanie nakazowe
jest bowiem instytucjg prawa procesowego, ktérej stosowanie zastrzezono
do najbardziej oczywistych przypadkéw, gdzie materiat dowodowy istniejgcy
w aktach sprawy jest tak jednoznaczny, Zze nie nasuwa zadnych istotnych
watpliwosci, co do winy i okolicznoéci popetniania zarzuconego czynu
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2014 r., lll KK 143/14,
LEX nr 1545148).

Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzita. Dowody przedstawione
Sadowi z wnioskiem o ukaranie nie byly na tyle jednorodne i jednoznaczne,
aby wykluczaty mozliwos¢é przyjecia innej wersji zdarzenia niz ta, ktora
znalazta odzwierciedlenie w opisie wykroczenia przypisanego obwinionemu,

a to implikowato koniecznosc¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego.



Whiosek taki wyptywat nie tylko z faktu nieprzyznawania sie obwinionego
do popetnienia zarzucanego mu wykroczenia, ktory nie zawsze musi blokowac
mozliwosci zastosowania trybu nakazowego, lecz analizy catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra nie pozwalata
na stwierdzenie, ze okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.

Jak stusznie podnosi skarzgcy, zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie czy obwiniony dopuscit
sie zarzucanego mu wykroczenia. ZauwazyC trzeba, ze relacja pokrzywdzonej,
dotyczgca obnazania sie obwinionego na klatce schodowej nie zostata w catej
rozciggtosci potwierdzona zeznaniami przestuchanych $wiadkow. Wystarczy
tu wskazac, ze nie tylko corka obwinionego — J. M. i zona obwinionego — U. M., ale
réwniez swiadkowie T. U. i L. K., majgcy obserwowac¢ zdarzenie, zaprzeczyli, aby
obwiniony zachowywat sie w sposob podawany przez pokrzywdzong i swiadka M.
C..

Nie bez znaczenia jest i to, ze pokrzywdzona i obwiniony byli ze sobg
skonfliktowani. Powyzsze nie wykluczalo oczywiscie mozliwosci ustalenia,
ze obwiniony jest sprawcg zarzucanego mu wykroczenia, ale wymagato zbadania
sprawy w postepowaniu zwyczajnym i wyjadnienia jej okoliczno$ci na rozprawie.

Wobec tego, ze zarzucanego mu wykroczenia P. M. miat sie dopusci¢ w
dniu 22 stycznia 2014 r., przedawnienie jego karalnosci, zgodnie trescig art. 45 § 1
k.w., nastgpito w dniu 22 stycznia 2016 r. Stad tez, uchylenie zaskarzonego wyroku
musi skutkowa¢ wydaniem przez Sad Najwyzszy orzeczenia nastepczego —
umorzenia postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. wzw. z art. 45 § 1
k.w., przy jednoczesnym obcigzeniu kosztami postepowania w sprawie Skarbu

Panstwa.
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