Sygn. akt Il KK 104/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 czerwca 2014 r.,
sprawy K. S.

skazanej z art. 280 § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 11 lipca 2013 r., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 26 lutego 2013 r., sygn. akt IV K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazang K. S. od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w t. wyrokiem z dnia 26 lutego 2013 r., sygn. IV K (...), uznat
m.in. K. S. za winng popetnienia czynu:
1.z art. 280 § 1 k.k. i wymierzyt jej kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2.z art. 278 § 1 k.k. i wymierzyt jej kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk. w miejsce kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci Sad orzekt wobec oskarzonej kare tgczng 3 lat i 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci,.

Z rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego nie zgodzit sie obronca oskarzonej
K.S. i na podstawie art. 425 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyt opisany
wyrok w czesci jej dotyczgcej w catosci. Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art.
438 pkt. 2 i 3 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1) razgcg, mogacg mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, obraze przepiséw
postepowania, tj. art. 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., a
nadto razgcg obraze art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. wskutek dowolnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, jego oderwang od zasad
wiedzy i doswiadczenia zyciowego analize oraz rozstrzygniecie nie dajgcych sie
usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonej, w szczegdlnosci:
w zakresie czynu z art. 280 § 1 k.k. przypisanego oskarzonej w punkcie 1 wyroku
poprzez:
- ustalenie stanu faktycznego sprawy na podstawie wyjasnien wspotoskarzonej
M.G. , ktére w pozniejszym toku postepowania w catosci zostaty przez nig
odwotane, w sytuacji, gdy miata ona uzasadniony interes w ztozeniu wyjasnien
obcigzajgcych oskarzong K. S., tj. byta w zaawansowanej cigzy i dziatata pod
wptywem strachu przed tymczasowym aresztowaniem oraz pod wptywem presji
psychicznej przestuchujgcych jg funkcjonariuszy policji, o ktorej swiadczy nagta,
nieuzasadniona zmiana tresci wyjasnien w toku przestuchania (k. 73-75);
- uznanie za wiarygodne wyjasnien oskarzonej M. G., w ktorych pomowita
oskarzong K. S., mimo ze na tresc tych wyjasnien miat wptyw sposéb postepowania
oséb przestuchujgcych, ktorzy znali wczesniej przebieg zdarzenia z relacji
pokrzywdzonej i ktérzy wywarli na oskarzong presje w celu ztozenia wyjasnien
okreslonego rodzaju, co wyraza sie w nagtej, radykalnej i niczym nieuzasadnionej
zmianie wyjasnien przez oskarzong (k. 73-75) w toku tego samego przestuchania;
- pominiecie w procesie wyrokowania i nieodniesienie sie w jakikolwiek sposéb w
treSci uzasadnienia wyroku do zeznan swiadka T. K. (k. 320-323) jak i nagrania
rozmowy przeprowadzonej przez tego swiadka z oskarzong M. G., w trakcie ktorej

przyznata ona, ze ztozyta wyjasnienia obcigzajgce, mimo ze oskarzone nie



popetnity zarzucanych im czyndéw oraz uzasadnita przyczyne takiego dziatania,
zbiezng w catosci z trescig jej wyjasnien ztozonych przed sgdem, w sytuacji gdy sa
to dowody o istotnym znaczeniu dla wykluczenia sprawstwa oskarzonej K. S. i
uznaé je nalezy za wiarygodne m.in. ze wzgledu na fakt, ze utrwalona wypowiedz
oskarzonej G. miata charakter swobodny, przy czym nie wiedziata ona o tym, ze
rozmowa jest nagrywana;
- uznanie oskarzonej za winng zarzucanego jej czynu mimo dostrzezonych przez
Sad watpliwosci wynikajgcych z faktu, ze ,pokrzywdzona nie rozpoznata
oskarzonych” ,nie potrafita odtworzy¢ i mylita sie do co wyglgdu kobiet”, nie
rozpoznata, ze obie byly w zaawansowanej cigzy oraz utrzymywata, ze czyn
przypisany K. S. popetnita blondynka, podczas gdy ta byta wowczas szatynkg (s.
12 uzasadnienia wyroku) - oraz rozstrzygniecie opisanych watpliwosci na
niekorzysc oskarzonej;
- oparcie rozstrzygniecia na zeznaniach pokrzywdzonej J. K. i niepoddanie ich
krytycznej analizie, mimo ze pokrzywdzona mylita sie co do wyglagdu sprawczyn
czynu zabronionego, nie potrafigc ich precyzyjnie opisa¢ ani rozpoznac, co w
kontekscie jej zaawansowanego wieku i dziatania pod wptywem stresu, nakazuje
traktowa¢ wiarygodnos¢ jej zeznan w duzg ostroznoscig, a wynikajgce z nich
watpliwosci rozstrzygac na korzysc¢ oskarzonej;
- nie znajdujgce oparcia w materiale dowodowym ustalenie, ze oskarzona M. G. ,po
rozmowie z konkubentem K. S. postanowita jednak zmieni¢ wersje zdarzen” (s. 19
uzasadnienia wyroku), w sytuacji, gdy z transkrypcji rozmowy pomiedzy M. G. i T.
K. wynika w sposob jednoznaczny, ze oskarzona juz przed rozmowg miata
Swiadomos¢, ze ztozyta wyjasnienia bezpodstawnie obcigzajgce
wspoétoskarzong i zamierzata je odwotacé, przy czym swiadek w zaden sposob nie
wplynat na te decyzje oskarzonej, ktorej wypowiedz miata charakter swobodny.

W zakresie czynu z art. 278 § 1 k.k. przypisanego oskarzonej w punkcie 2
wyroku poprzez :
- rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonej niescisto$ci w zakresie opisu wygladu
osbb, ktére popetnity czyn zabroniony na szkode K. L., w tym zwitaszcza, ze

pokrzywdzona rozpoznata oskarzong K. S. jako te, z ktérg rozmawiata, podczas



gdy jak ustalit Sad, nie miato to miejsca; pokrzywdzona btednie opisata kolor
wiosOw oskarzonej S. (s. 14 uzasadnienia) oraz nie potrafita rozpozna¢ M. G.,
mimo ze rozmawiata z nig i miata okazje przyjrze¢ sie jej twarzy (s. 14
uzasadnienia).

2) bedacy skutkiem powyzszych uchybien btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majgcy wptyw na jego tresc, a
polegajgcy na btednym przyjeciu, ze - co do czynu przypisanego w punkcie 1
wyroku - oskarzona K. S., konsekwentnie w toku postepowania nieprzyznajgca sie
do winy, dnia 1 wrzesnia 2011 r. dopuscita sie czynu zabronionego z art. 280 § 1
k.k. na szkode pokrzywdzonej J. K. oraz - co do czynu przypisanego w punkcie 2
wyroku - ze dnia 3 listopada 2011 r. dopuscita sie czynu zabronionego z art. 278 §
1 k.k. na szkode pokrzywdzonej K. L., w sytuacji, gdy oskarzona Zzadnego z
przypisanych jej wyrokiem czynow nie popetnita.

Na zakonczenie obronca wniost o:

1) uchylenie orzeczonej wobec oskarzonej kary fgcznej;

2) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej K. S. od popetnienia
przypisanych jej w punkcie 1 i 2 wyroku czynow, ewentualnie

3) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i Sgdowi | Instancji.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonej, Sad Okregowy w t.
orzeczeniem z dnia 11 lipca 2013 r., sygn. V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje na korzys¢ skazanej K. S. wniost jej obronca, ktdéry na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wskutek powierzchownej i chybionej
kontroli odwotawczej postawionych w apelacji zarzutéw obrazy prawa procesowego
i bedgcego skutkiem tych uchybien, btedu w ustaleniach faktycznych, poprzez:

a) ogolnikowe i zbiorcze, polegajgce wytgcznie na lakonicznym zaaprobowaniu
analizy zeznan pokrzywdzonych dokonanej przez sad | instancji (s. 11

uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego), odniesienie sie do podniesionych w pkt



1, tiret 4, 5 i 7 petitum apelacji zarzutdw razgcego naruszenia przepisow

postepowania wskutek:

— uznania skazanej za winng zarzucanego jej czynu mimo dostrzezonych przez
Sad watpliwosci wynikajgcych z faktu, ze ,pokrzywdzona nie rozpoznata
oskarzonych”, ,nie

potrafita odtworzy¢ i mylita sie do co wyglagdu kobiet”, nie rozpoznata, ze obie
byty w zaawansowanej cigzy oraz utrzymywata, ze czyn przypisany K. S.
popetnita blondynka, podczas gdy ta byla wowczas szatynkg (s. 12
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego) - oraz rozstrzygniecie ww. watpliwosci
na niekorzysc¢ oskarzonej;

- oparcia rozstrzygniecia na zeznaniach pokrzywdzonej J. K. i nie poddanie ich
krytycznej analizie, mimo ze pokrzywdzona mylita sie co do wyglgdu sprawczyn
czynu zabronionego, nie potrafigc ich precyzyjnie opisa¢ ani rozpoznac¢, co w
kontekscie jej zaawansowanego wieku i dziatania pod wptywem stresu, nakazuje
traktowa¢ wiarygodnos¢ jej zeznan w duzg ostroznoscig, a wynikajgce z nich
watpliwosci rozstrzygac na korzysc¢ oskarzonej;

- rozstrzygniecie na niekorzys¢ skazanej niescistosci w zakresie opisu wygladu

osoOb, ktére popetnity czyn zabroniony na szkode K. L., w tym zwilaszcza, ze

pokrzywdzona rozpoznata skazang jako te, z ktdrg rozmawiata, podczas gdy jak

ustalit Sad, nie miato to miejsca; pokrzywdzona btednie opisata kolor wtoséw K. S.

(s. 14 uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego) oraz nie potrafita rozpozna¢ M. G.,

mimo ze rozmawiata z nig i miata okazje przyjrze¢ sie jej twarzy (s. 14 uzasadnienia

wyroku Sgdu Rejonowego);

- a w konsekwencji nie rozwazenie i nie ustosunkowanie sie merytorycznie przez

Sad odwotawczy do wymienionych zarzutéw apelacyjnych;

b) poprzez przyjecie, ze ,sad meriti w uzasadnieniu swego wyroku przeprowadzit

wnikliwg i szczegdtowg analize wiarygodnosci wyjasnien sktadanych przez troje

oskarzonych w tej sprawie (...) a takze zeznan Swiadkdéw” (s. 6 uzasadnienia
wyroku Sagdu Okregowego), podczas gdy sad | instancji w Zzaden sposob nie
odniost sie do tresci zeznan sSwiadka T. K., ktore miaty istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, jako stanowigce dowod na okolicznosc¢, ze w rozmowie ze

Swiadkiem skazana G. przyznata, ze jej wyjasnienia obcigzajgce K. S. byly



niezgodne z prawda, jak rowniez wskazata przyczyne, z powodu ktorej w
postepowaniu przygotowawczym ztozyta obcigzajgce wyjasnienia, jakg byta presja
psychiczna wywierana przez przestuchujgcych jg funkcjonariuszy Policji;

C) poprzez zaaprobowanie postepowania sadu | instancji, polegajgcego na nie

odniesieniu sie w uzasadnieniu do dowodow w postaci zeznan swiadka T. K. i

nagrania rozmowy przeprowadzonej przez niego z skazang M. G., ze wzgledu na

fakt, ze ,pozostaje to bez jakiegokolwiek wptywu na tres¢ rozstrzygniecia, w tym
przede

wszystkim na ocene wiarygodnosci M. G.'" (s. 10 uzasadnienia wyrok Sadu

Okregowego), podczas gdy zeznania Swiadka T. K. miaty istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy, jako stanowigce dowod na okolicznos¢, ze w rozmowie ze

Swiadkiem skazana G. przyznata, ze jej wyjasnienia obcigzajgce skazang K. S.

byly niezgodne z prawda, jak réwniez wskazata przyczyne, z powodu ktorej w

postepowaniu przygotowawczym ztozyta obcigzajgce wyjasnienia, jakg byta presja

psychiczna wywierana przez przestuchujgcych jg funkcjonariuszy Policji;

2. art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. wskutek

zaaprobowania przez Sgd Okregowy ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego, ktore

Sad ten opart nie na swobodnej, ale na dowolnej ocenie dowodéw oraz na

rozstrzyganiu nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ skazanej, a w

szczegolnosci zaakceptowanie przez Sgd Okregowy:

- ustalenia przez sad | instancji stanu faktycznego sprawy na podstawie wyjasnien
wspoétoskarzonej M. G., ktére w podzniejszym toku postepowania w catoSci
zostaly przez nig odwotane, w sytuacji gdy miata ona uzasadniony interes w
ztozeniu wyjasnien obcigzajgcych skazang K. S., tj. byta w zaawansowanej cigzy
i dziatata pod wptywem strachu przed tymczasowym aresztowaniem oraz pod
wptywem presji psychicznej przestuchujgcych jg funkcjonariuszy policji, o ktorej
Swiadczy nagta, nieuzasadniona zmiana tresci wyjasnien w toku przestuchania
(k. 73-75);

- uznanie przez sad | instancji za wiarygodne wyjasnien skazanej G., w ktérych
pomowita K.S., mimo ze na tres¢ tych wyjasnien miat wptyw sposob
postepowania oséb przestuchujgcych, ktorzy znali przebieg zdarzenia z relacji

pokrzywdzonej i ktorzy wywarli na oskarzong presje w celu ztozenia wyjasnien



okreslonego rodzaju, co wyraza sie w nagtej, radykalnej i niczym
nieuzasadnionej zmianie wyjasnien przez oskarzong (k. 73-75) w toku tego
samego przestuchania.

- pominiecie przez sad | instancji w procesie wyrokowania i nie odniesienie sie w
jakikolwiek sposéb w tresci uzasadnienia wyroku do zeznan swiadka T. K. (k.
320-323 ) jak i nagrania rozmowy przeprowadzonej przez tego Swiadka z
skazang M.G., w trakcie ktorej przyznata ona, ze ziozyla wyjasnienia
obcigzajgce, mimo ze oskarzone nie popetnity zarzucanych im czynow oraz
uzasadnita przyczyne takiego dziatania, zbiezng w catosci z trescig jej wyjasnien
ztozonych przed sgdem, w sytuacji gdy sg to dowody o istotnym znaczeniu dla
wykluczenia sprawstwa K. S. i uznac¢ je nalezy za wiarygodne m.in. ze wzgledu
na fakt, ze utrwalona wypowiedz G. miata charakter swobodny, przy czym nie
wiedziata ona o tym, Zze rozmowa jest nagrywana;

- uznanie przez sad | instancji oskarzonej za winng zarzucanego jej czynu mimo
dostrzezonych przez Sad watpliwosci wynikajgcych z faktu, ze ,pokrzywdzona
nie rozpoznata oskarzonych” ,nie potrafita odtworzy¢ i mylita sie do co wygladu
kobiet”, nie rozpoznata, ze obie byty w zaawansowanej cigzy oraz utrzymywata,
ze czyn przypisany K. S. popetnita blondynka, podczas gdy ta byta woéwczas
szatynkg (s. 12 uzasadnienia wyroku ) - oraz rozstrzygniecie tych watpliwosci na
niekorzysc oskarzonej;

- oparcie przez sad | instancji rozstrzygniecia na zeznaniach pokrzywdzonej J. K. i
niepoddanie ich krytycznej analizie, mimo Zze pokrzywdzona mylita sie co do
wyglgdu sprawczyh czynu zabronionego, nie potrafigc ich precyzyjnie opisa¢ ani
rozpoznaé, co w kontekscie jej zaawansowanego wieku i dziatania pod wptywem
stresu, nakazuje traktowaé wiarygodno$¢ jej zeznan w duzg ostroznoscig, a
wynikajgce z nich watpliwosci rozstrzygaé na korzys¢ skazanej;

- nieznajdujgce oparcia w materiale dowodowym ustalenie przez sad | instancji, ze
skazana M. G. ,po rozmowie z konkubentem K. S. postanowita jednak zmienié
wersje zdarzen” (s. 19 uzasadnienia wyroku sadu | instancji), w sytuacji, gdy z
transkrypcji rozmowy pomiedzy M. G. i T. K. wynika w sposéb jednoznaczny, ze
skazana juz przed rozmowg miata Swiadomos$é, Ze ziozyla wyjasnienia

bezpodstawnie obcigzajgce wspotoskarzong i zamierzata je odwotac, przy czym



Swiadek w zaden sposdb nie wptynat na te decyzje oskarzonej, ktorej wypowiedz

miata charakter swobodny;

- rozstrzygniecie przez sad | instancji na niekorzyS¢ skazanej niescistosci w
zakresie opisu wygladu oséb, ktore popetnity czyn zabroniony na szkode K. L., w
tym zwlaszcza, ze pokrzywdzona rozpoznata oskarzong K. S. jako te, z ktérg
rozmawiata, podczas gdy jak ustalit Sgd, nie miato to miejsca; pokrzywdzona
btednie opisata kolor wtoséw oskarzonej S. (s. 14 uzasadnienia wyroku sgdu |
instancji) oraz nie potrafita rozpozna¢ M. G., mimo ze rozmawiata z nig i miata
okazje przyjrzec sie jej twarzy (s. 14 uzasadnienia wyroku sgdu | instanciji).

Na zakonczenie obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego
nim w mocy wyroku sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze
mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, Zze postepowanie sgdowe w rozwazanej
sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak
réwniez innymi, ktére nalezatoby zakwalifikowaC jako razgce naruszenie prawa
moggce mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.

Zarzuty podniesione przez obronce w kasacji sprowadzajg sie de facto do
zakwestionowania ustalonego przez Sad Rejonowy stanu faktycznego, ocenionego
zgodnie z regutami wskazanymi w art. 7 k.p.k. oraz naruszenia normy art. 424
k.p.k., poprzez braki w pisemnych motywach rozstrzygniecia Sadu | instancji w
zakresie szczegotowosci i wnikliwosci oceny dowodow, co zostato w dalszej

kolejnosci zaaprobowane przez Sgd Odwotawczy i skutkowato utrzymaniem w



mocy wadliwego orzeczenia. Skarzgcy zarzuca Sadowi |l instancji zaniechanie
wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nierozwaznie i nieustosunkowanie sie do
wszystkich zarzutow zawartych w apelacji, co spowodowato wadliwos¢ podjetej
decyzji o utrzymaniu w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego. Podkresli¢ nalezy, ze
zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne
dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
Rolg sadu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne ,dublujgce” kontrole apelacyjng —
rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instancji.
Stwierdzenie ich zasadnosci ma znaczenie wytgcznie jako racja ewentualnego
stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego
kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18
listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW z 1997 r., z. 1 — 2, poz. 12).

Obronca skazanej K. S. podnosi, co prawda, zarzut obrazy art. 433 § 2 i art.
457 § 3 k.p.k., jednak, na co zwrdcit takze uwage prokurator w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, zarzuty kasacji odnoszg sie wytgcznie do oceny ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad | instancji i polemizuje z nimi. Nie
ustosunkowuje sie do zadnych rzeczowych uwag Sadu Okregowego w tym
zakresie zawartych w uzasadnieniu wyroku. Powtarzanie zarzutéw apelacyjnych w
kasacji prowadzi do wniosku, iz jej wniesienie miato w istocie umozliwi¢ obroncy, po
raz kolejny, zaprezentowanie stanowiska i pogladu korzystnego dla skazanej K. S..
Sad Najwyzszy niejednokrotnie zwracat uwage, ze powtdrzenie w skardze
kasacyjnej argumentacji prezentowanej uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne
woéwczas, gdy sad odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie
odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z
wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r., V KK 400/08, LEX nr 495318), co w
rzeczowej sprawie nie miato miejsca. Wbrew twierdzeniom obroncy skazanej i
tresci zarzutéw kasacji, Sgd Okregowy stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art.
433 § 2 k.p.k., rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem
okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w

apelacji za niezasadne i w tym zakresie zainteresowane strony nalezy odesta¢ do
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lektury uzasadnienia z k. 8-12. Podkresli¢ nalezy, iz stopien szczegdétowosci
rozwazan sgdu odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art.
457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest od jakosci oceny dowodoéw dokonanej przez Sad
Rejonowy, jezeli bowiem ocena ta jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta
zasadami doswiadczenia zyciowego, tj. odpowiada wymogom art. 7 k.p.k., to
wowczas ,sgd odwotawczy zwolniony jest od rownie drobiazgowego odniesienia sie
do zarzutow apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci rzeczong ocene. W takim
wypadku, zadawalajgce jest wskazanie gtownych powodow niepodzielenia apelaciji,
a nastepnie odestanie do szczego6tdw uzasadnienia Sadu | instancji.” (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r., 1ll KK 381/08, LEX nr 512100).”

Analiza  zebranych w  sprawie  dowoddéw, wbrew  stanowisku
zaprezentowanemu przez obronce K. S., wskazuje na jej sprawstwo i wine w
zakresie przypisanych jej przestepstw.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



