Sygn. akt Il KK 101/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie D.K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i n.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 20 kwietnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt V Ka .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt [ K .../14,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
D.K. zostat oskarzony o to, ze:

1. wdniu 14.04.2014 r. w P. w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej
rzeczy, bezposrednio po dokonaniu kradziezy, w postaci dwéch butelek alkoholu -
whisky ,Jack Daniels” o pojemnosci 0,7 litra i wartosci 79,90 zt kazda, uzyt
przemocy poprzez uderzenie butelkg z w/w alkoholem w prawg reke pracownika
ochrony sklepu [...] — G.K., tj. o przestepstwo z art. 281 k.k.

2. w dniu 04.07.2014 r. w P. uzywajgc przemocy wobec D.M. polegajgcej

na szarpaniu, usitowaniu zadawania uderzen, dokonat kradziezy termosu wraz z



trzema pizzami o wartosci 337,50 zt na szkode T. Poland sp. z 0.0. , tj. O
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.

3. w dniu 11 lipca 2014 r. w P., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
M.G., doprowadzit nieletniego S.S. oraz nieletniego A.J. do stanu bezbronnosci
wyprowadzajgc ich w odludne miejsce i pozbawiajgc mozliwosci obrony, a
nastepnie zabrat S.S. w celu przywtaszczenia pienigdze w kwocie 100 zt oraz
zabrat A.J. w celu przywtaszczenia pienigdze w kwocie 90 zt, oraz stosujgc wobec
S.S. przemoc w postaci uderzenia piescig w twarz, usitowat dokona¢ zaboru w celu
przywtaszczenia telefonu komorkowego m-ki ZTE Reyo o wartosci 450 zt bedgcego
witasnoscig S.S., a nastepnie, grozgc S.S. uzyciem przemocy, w zamian za
niedokonanie zaboru telefonu, dokonat zaboru pieniedzy wyptaconych z bankomatu
przez S.S. w kwocie 90 zi, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.

4. w dniu 11 lipca 2014 r. w P. przy ul. R., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami zastosowat wobec A.D.
przemoc w postaci odepchnigcia, kopniecia w noge i w brzuch, duszenia i
uderzania rekoma, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia saszetke wraz z
zawartoscig o fgcznej wartosci 367 zt na szkode A.D., tj. 0 przestepstwo z art. 280 §
1 k.k.

5. wdniu 11 lipca 2014 r. w P. zagrozit A.D. pozbawieniem zycia, usitujgc
wptyngé na niego aby nie sktadat zawiadomienia o przestepstwie rozboju
popetnionym na jego osobie, tj. 0 przestepstwo z art. 245 k.k.

6. w dniu 4 kwietnia 2014 r. w P. wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z
ustawy lub przepisdw wydanych na jej podstawie nie stawit sie przed Powiatowg
Komisjg Lekarskg nr 2 w P., tj. o przestepstwo z art. 224 pkt 1 ustawy o
powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej

7. w dniu 24 kwietnia 2014 r. w P. wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z
ustawy lub przepiséw wydanych na jej podstawie nie stawit sie przed Powiatowg
Komisjg Lekarskg nr 2 w P., t{j. o przestepstwo z art. 224 pkt 1 ustawy o
powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 31 marca 2016 r., w sprawie 1l K .../14
uznat oskarzonego D.K.:



1. za winnego zarzucanego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia czynu i za to
na podstawie art. 281 k.k. skazat go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci,

2. za winnego zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia czynu i za to
na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazat go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnosci,

3. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia za
winnego tego, ze w dniu 11 lipca 2014 roku w P., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z M.G., doprowadzit nieletniego S.S. oraz nieletniego A.J. do stanu
bezbronnosci wyprowadzajgc ich w odludne miejsce i pozbawiajgc mozliwosci
obrony oraz grozgc uzyciem przemocy, a nastepnie dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 100 zt od S.S. oraz zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 90 zt od A.J., a nastepnie stosujgc wobec S.S.
przemoc w postaci uderzenia piescig w twarz, usitowat dokona¢ zaboru w celu
przywtaszczenia telefonu komorkowego m-ki ZTE Reyo o wartosci 450 zt bedgcego
wiasnoscig S.S., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe
pokrzywdzonego, a nastepnie, grozgc S.S. uzyciem przemocy, w zamian za
niedokonanie zaboru telefonu, doprowadzit go do rozporzgdzenia wilasnym
mieniem poprzez zmuszenie do wyptaty pieniedzy z bankomatu przez S.S. w
kwocie 90 zt i dokonanie ich zaboru w celu przywlaszczenia, ktére to zachowanie
wypetnia znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 13 § 1 kk. w zw. z
art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 282 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za tak opisane
zachowanie skazat go, zas na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a w
punkcie 4. wyroku na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego D.K.
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem w czesci, poprzez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego A.J. kwoty 45 zt oraz na rzecz S.S. kwoty 95 zt
oraz tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde kwoty 2.500 zi,

5. w ramach zarzucanych oskarzonemu D.K. w punktach 4 i 5 aktu
oskarzenia czynéw za winnego tego, ze w dniu 11 lipca 2014 roku w P. przy ul. R.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,

dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami



zastosowat wobec A.D. przemoc w postaci odepchniecia, kopniecia w noge i w
brzuch, duszenia i uderzania rekoma, a nastepnie dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia saszetki wraz z zawartoscig o tgcznej wartosci 367 zt na szkode
A.D. i dziatajgc w celu wywarcia na A. D. wptywu, jako na Swiadka zdarzenia, by
ten nie sktadat zawiadomienia o przestepstwie rozboju popetnionym na jego osobie,
grozit mu uzyciem przemocy wobec jego osoby, ktére to zachowanie wypetnia
znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i
za to na podstawie wskazanych przepisow prawa skazat go na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

6. za winnego kazdego z zarzucanych mu w punkt 6 i 7 aktu oskarzenia
czyndéw i za to na podstawie art. 224 pkt 1 ustawy o powszechnym obowigzku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej skazat go, za$ ustalajgc, iz popetnit je w krotkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci na podstawie art.
224 pkt 1 ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej w
zw. z art. 91 § 1 k.kk. oraz art. 34 § 1 i § 2a k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu)
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne, w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym.

Na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. oraz art. 87 § 1 k.k.
orzeczone wobec oskarzonego D.K. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci oraz
ograniczenia wolnosci potgczyt i orzekt w stosunku do oskarzonego kare tgczng 4
(czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt 7), a na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D.K. kary
tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt temu oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 11 lipca 2014 roku do dnia 26 wrzesnia
2014 roku.

Powyzszym wyrokiem rozstrzygnieto tez o dowodach rzeczowych oraz
kosztach procesu.

Wskazany wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg wywiedziong przez
obronce oskarzonego, ktory na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1,2,3,4

k.p.k. zarzucit mu:



1. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie | aktu
oskarzenia:
— ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
polegajgcy na bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony D.K. uderzyi
pokrzywdzonego G.K. butelkami z alkoholem w jego prawg dion, podczas gdy
materiat dowodowy nie potwierdza tej okolicznosci, co w konsekwenciji
doprowadzito do skazania oskarzonego za przestepstwo okreslone w art. 281 k.k.,
zamiast za wykroczenie okreslone w art. 119 § 1 kodeksu wykroczen ze wzgledu
na fakt, ze wartos¢ przedmiotu kradziezy nie przekroczyta 1/4 minimalnego
wynagrodzenia,
— btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajgcy na btednym przyjeciu, iz stopien spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu D.K., polegajgcemu na uzyciu przez tegoz przemocy
poprzez uderzenie butelkg z alkoholem whisky ,Jack Daniels” o pojemnosci 0,7 | w
prawg reke pracownika ochrony sklepu [...], czego celem byto utrzymanie sie przez
oskarzonego w posiadaniu zabranej rzeczy, jest znaczny, podczas gdy nadanie
wilasciwego znaczenia wystepujgcym w niniejszej sprawie okolicznosciom
przedmiotowo-podmiotowym okreslonym w przepisie art. 115 § 2 k.k. takim jak:
rozmiary wyrzgadzonej szkody — brak obrazen (brak obdukcji lekarskiej, ktora by je
dokumentowata) oraz fakt, iz przedmiotem kradziezy byty butelki alkoholu o niskiej
wartosci, a takze wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, co winno
skutkowa¢ uznaniem, ze czyn popetniony przez oskarzonego D.K. cechuje sie
niskim stopniem winy oraz niskim stopniem spotecznej szkodliwosci, a
doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego razgco surowej kary zamiast kary
tagodniejszego rodzaju, co przewiduje art. 283 k.k.;

2. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie |l aktu
oskarzenia:
— btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajgcy na btednym przyjeciu, iz stopien spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu D.K., polegajgcemu na uzyciu przez tegoz przemocy
wobec D.M. - dostawcy pizzy byt znaczny, a rozmiar szkody i wartos¢ pizzy, jakg

skradt przedstawia wysokg sume, podczas gdy nadanie witasciwego znaczenia



wystepujagcym w niniejszej sprawie okolicznosciom przedmiotowo-podmiotowym
okreslonym w przepisie art. 115 § 2 k.k. takim jak: rozmiary wyrzadzonej szkody
(wartos¢ skradzionych pizz ksztattuje sie na poziomie kilkudziesieciu ztotych, a
termos do pizzy zostat zwrocony) oraz fakt, iz pokrzywdzony nie doznat w wyniku
zdarzenia znacznych obrazen, winno skutkowa¢ uznaniem, ze czyn popetniony
przez oskarzonego D.K. cechuje sie niskim stopniem winy oraz niskim stopniem
spotecznej szkodliwosci, a doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego razgco
surowej kary zamiast kary tagodniejszego rodzaju, co przewiduje art. 283 k.k.;

3. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie Il aktu
oskarzenia:
— btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez
naruszenie wyrazonej w przepisie art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowoddw i
wyprowadzeniu z materiatu dowodowego wnioskow z niego niewynikajgcych, tj.
sprzecznych ustalen, iz oskarzony D.K. wraz z wspétoskarzonym M.G., uderzyli
pokrzywdzonego S.S. w celu przywtaszczenia telefonu marki ZTE Reyo (str. 26
uzasadnienia), w sytuacji gdy z ustalen poczynionych przez Sad (str. 9
uzasadnienia) wynika, ze przemocy wobec pokrzywdzonego uzyt jedynie oskarzony
M.G., co wobec zeznan samego pokrzywdzonego, z ktdérego depozycji wynika, iz
przemocy w stosunku do niego uzyt jedynie oskarzony M.G., wynika
niekonsekwencja  skutkujgca btednym przyjeciem, iz oskarzony D.K.
wspotuczestniczyt w dokonaniu tegoz czynu, zamiast okreslenia jego podrzednej
roli w tym zdarzeniu i orzeczenia kary tagodniejszego rodzaju;
— razgcag niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec D.K. kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, przy wymiarze, ktorej Sad Rejonowy w P. okreslajac, iz
zachowanie oskarzonego wypetnia znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb.
zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k., nie uwzgledniajgc jego podrzednej roli w sprawstwie, niskiej spoteczne;j
szkodliwosci czynu, oraz nie nadajgc wiasciwego znaczenia wystepujgcym w
sprawie okolicznosciom tagodzgcym, co w konsekwencji doprowadzito do
orzeczenia wobec oskarzonego razgco niewspotmiernej kary, ktora nie spetnia

dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k.,, a ktérych prawidiowe



zastosowanie winno skutkowacC orzeczeniem znacznie tagodniejszej kary, na co
wskazuje art. 283 k.k.;

4. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie IV i V aktu
oskarzenia
— btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez
naruszenie wyrazonej w przepisie art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow i
wyprowadzeniu z materialtu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajgcych tj.
pominieciu istotnych zeznan pokrzywdzonego A.D., w zakresie, w jakim ten
przyznat, iz w chwili zdarzenia byt pod wptywem alkoholu i w tym zakresie
nienadanie prawidtowego znaczenia okolicznosci, iz pokrzywdzony tapigc za szyjke
butelki piwa, wzbudzit w oskarzonym obawe, iz zostanie ona uzyta przeciwko
niemu, podczas gdy nadanie wiasciwego znaczenia tej okolicznosci powinno
skutkowa¢ ustaleniem, iz oskarzony dziatat w granicach obrony koniecznej
okreslonej w przepisie art. 25 § 1 k.k.;

5. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie VI i VIl aktu
oskarzenia
— btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajgcy na btednym przyjeciu, iz stopien spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu D.K., polegajgcego na niewykonywaniu obowigzku
przewidzianego w przepisie art. 224 ustawy o powszechnym obowigzku obrony
Rzeczpospolitej Polskiej, jest znaczny podczas gdy nadanie wtasciwego znaczenia
wystepujgcym w niniejszej sprawie okolicznosciom przedmiotowo - podmiotowym
okreslonym w przepisie art. 115 § 2 k.k. takim jak: rozmiary wyrzgdzonej szkody,
postaé zamiaru, motywacje sprawcy, ktéry nie byt ukierunkowany negatywnie do
powszechnego obowigzku obrony i stawienia sie przed Powiatowg Komisjg
Lekarskg w P., co winno skutkowa¢ uznaniem, ze czyn popetniony przez
oskarzonego D.K. cechuje sie niskim stopniem winy oraz niskim stopniem
spotecznej szkodliwosci, co doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego
razgco surowej kary, zamiast kary tagodniejszego rodzaju”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidost o zmiane zaskarzonego

wyroku i orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju.



Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 9 listopada 2016 r., w sprawie V Ka
...I16, zaskarzony wyrok zmienit tylko w ten sposob, ze przyjat, iz czyn przypisany
oskarzonemu w pkt 5 wyroku wyczerpuje dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zb. z art.
245 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i te przepisy stanowig podstawe
skazania a podstawe wymiaru kary stanowig art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy. Oskarzonego
zwolniono od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za
postepowanie odwotawcze.

Wyrok Sadu Okregowego w P. zostat zaskarzony w cafosci kasacjg

wywiedziong przez obronce D.K.. Zaskarzonemu orzeczeniu obronca zarzucit:
1. razgce i majgce istotny wptyw na jego tresC naruszenie prawa karnego
procesowedo tj. art. 4,5 8§ 2i 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie podniesionych w apelacji oskarzonego zarzutéw, iz Sad | instancji
btednie uznat, iz:

a) ,W niniejszej sprawie nie doszio do btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajgcego na bezkrytycznym
przyjeciu, ze oskarzony D.K. uderzyt pokrzywdzonego G.K. butelkami z alkoholem
W jego prawg dton, podczas gdy materiat dowodowy nie potwierdza tej okolicznosci,
co w konsekwencji doprowadzito do skazania oskarzonego za przestepstwo
okreslone w art. 281 k.k., zamiast za wykroczenie okreslone w art. 119 § 1 kodeksu
wykroczen ze wzgledu na fakt, ze wartos¢ przedmiotu kradziezy nie przekroczyta
1/4 minimalnego wynagrodzenia,

b) w sprawie nie doszto do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia, polegajgcych na btednym przyjeciu, iz stopien spoteczne;j
szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu D.K., polegajgcemu na uzyciu
przez tegoz przemocy poprzez uderzenie butelkg z alkoholem whisky ,Jack
Daniels” o pojemnosci 0,7 | w prawg reke pracownika ochrony sklepu [...], czego
celem byto utrzymanie sie przez oskarzonego w posiadaniu zabranej rzeczy, jest
znaczny, podczas gdy nadanie wtasciwego znaczenia wystepujgcym w niniejszej
sprawie okolicznosciom przedmiotowo-podmiotowym okreslonym w przepisie art.
115 § 2 k.k. takim jak: rozmiary wyrzgdzonej szkody — brak obrazen (brak obdukc;ji

lekarskiej, ktéra by je dokumentowata) oraz fakt, iz przedmiotem kradziezy byty



butelki alkoholu o niskiej wartosci, a takze wage naruszonych przez sprawce
obowigzkéw, co winno skutkowaC uznaniem, Zze c¢zyn popetniony przez
oskarzonego D.K. cechuje sie niskim stopniem winy oraz niskim stopniem
spotecznej szkodliwosci, a doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego razgco
surowej kary zamiast kary tagodniejszego rodzaju, co przewiduje art. 283 k.k.;

c) stopien spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu D.K.,
polegajgcemu na uzyciu przez tegoz przemocy wobec D.M.- dostawcy pizzy byt
znaczny, a rozmiar szkody i wartosc¢ pizzy, jakg skradt przedstawia wysokg sume,
podczas gdy nadanie wtasciwego znaczenia wystepujgcym w niniejszej sprawie
okolicznosciom przedmiotowo-podmiotowym okreslonym w przepisie art. 115 § 2
k.k. takim jak: rozmiary wyrzgdzonej szkody (wartos¢ skradzionych pizz ksztattuje
sie na poziomie kilkudziesieciu ztotych, a termos do pizzy zostat zwrdcony) oraz
fakt, iz pokrzywdzony nie doznat w wyniku zdarzenia znacznych obrazen, winno
skutkowa¢ uznaniem, ze czyn popetniony przez oskarzonego D.K. cechuje sie
niskim stopniem winy oraz niskim stopniem spotecznej szkodliwosci, a
doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego razgco surowej kary zamiast kary
tagodniejszego rodzaju, co przewiduje art. 283 k.k.;

d) nie dokonano w sprawie sprzecznych ustalen, iz oskarzony D.K. wraz z
wspoétoskarzonym M.G., uderzyli pokrzywdzonego S.S. w celu przywilaszczenia
telefonu marki ZTE Reyo (str. 26 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji), w sytuacji
gdy z ustalen poczynionych przez Sad (str. 9 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji)
wynika, ze przemocy wobec pokrzywdzonego uzyt jedynie oskarzony M.G., co
wobec zeznan samego pokrzywdzonego, z ktérego depozycji wynika, iz przemocy
w stosunku do niego uzyt jedynie oskarzony M.G., wynika niekonsekwencja
skutkujgca btednym przyjeciem, iz oskarzony D.K. wspotuczestniczyt w dokonaniu
tegoz czynu, zamiast okreslenia jego podrzednej roli w tym zdarzeniu i orzeczenia
kary fagodniejszego rodzaju;

e) nie zachodzi razgca niewspotmiernos¢é orzeczonej wobec D.K. kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze dwodch lat i szesciu miesiecy, przy wymiarze,
ktérej Sad nie uwzglednit jego podrzednej roli w sprawstwie, niskiej spotecznej
szkodliwosci czynu, oraz nie nadajgc witasciwego znaczenia wystepujgcym w

sprawie okolicznosciom fagodzgcym, co w konsekwencji doprowadzito do
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orzeczenia wobec oskarzonego razgco niewspotmiernej kary, ktdra nie spetnia
dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k., a ktérych prawidtowe
zastosowanie winno skutkowa¢ orzeczeniem znacznie tagodniejszej kary, na co
wskazuje art. 283 k.k;

f) w niniejszej sprawie nie zachodzi btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajgcy na naruszeniu wyrazonej w
przepisie art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow i wyprowadzeniu z
materiatu dowodowego wnioskdéw z niego niewynikajgcych, tj. pominieciu istotnych
zeznan pokrzywdzonego A.D., w zakresie, w jakim ten przyznat, iz w chwili
zdarzenia byt pod wptywem alkoholu i w tym zakresie nienadanie prawidtowego
znaczenia okoliczno$ci, iz pokrzywdzony tapigc za szyjke butelki piwa, wzbudzit w
oskarzonym obawe, iz zostanie ona uzyta przeciwko niemu, podczas gdy nadanie
wtasciwego znaczenia tej okolicznosci powinno skutkowac ustaleniem, iz oskarzony
dziatat w granicach obrony koniecznej okreslonej w przepisie art. 25 § 1 k.k.;

g) w sprawie nie zachodzi btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia, polegajgcy na btednym przyjeciu, iz stopien spotecznej
szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu D.K., polegajgcego na
niewykonywaniu obowigzku przewidzianego w przepisie art. 224 ustawy o
powszechnym obowigzku obrony Rzeczpospolitej Polskiej, jest znaczny podczas
gdy nadanie wilasciwego znaczenia wystepujgcym w niniejszej sprawie
okolicznosciom przedmiotowo- podmiotowym okreslonym w przepisie art. 115 § 2
k.k. takim jak: rozmiary wyrzgdzonej szkody, posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy,
ktéry nie byt ukierunkowany negatywnie do powszechnego obowigzku obrony i
stawienia sie przed Powiatowg Komisjg Lekarskg w P., co winno skutkowaé
uznaniem, ze czyn popetniony przez oskarzonego D.K. cechuje sie niskim stopniem
winy oraz niskim stopniem spotecznej szkodliwosci, co doprowadzito do orzeczenia
wobec oskarzonego razgco surowej kary, zamiast kary tagodniejszego rodzaju”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie wyroku sadu
odwotawczego — Sadu Okregowego w P. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadne.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie zaakcentowa¢ wypada, ze kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, a nie
orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co wyraznie wynika z tresci art. 519 k.p.k.
Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla postepowania
apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne. Wyjatkiem jest
sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sgd pierwszej instancji. Kontrolg kasacyjng objete sg kwestie
wytgcznie prawne, zawezone do kategorii uchybieh wymienionych w art. 523 § 1
k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy. Specyfika i wyjgtkowos¢
postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na prowadzenie dublujgcej,
»irzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji (tak trafnie Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 kwietnia 2015 r., IV KK 8/15, LEX nr
1666908). Charakter kasacji, jako nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia
wnoszonego od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego z powodu razgcego
naruszenia przez ten sad prawa sprawia, ze niedopuszczalne jest kwestionowanie
w tymze Ssrodku poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2016 r., V KK 457/15, LEX nr 1991147).

Powyzszych wymogow nie mozna traktowacC instrumentalnie jedynie
markujgc, ze kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sad odwotawczy, a w
istocie podnoszac zarzuty przeciwko rozstrzygnieciom zawartym w orzeczeniu
instancji a quo. Niewatpliwie zas taki wtasnie charakter majg wszystkie z
podniesionych w ocenianej kasacji zarzutéw. Obronca co prawda sformutowane
zarzuty naruszenia art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. powigzat z zarzutem naruszenia art. 433 §
2 k.p.k., ale powotanie tego ostatniego przepisu, jak dowodzi catosciowa lektura
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, miato na celu wylgcznie zamaskowanie ich
prawdziwego charakteru. Skarzgcy zapewne zdawat bowiem sobie sprawe z tego,
ze zarzuty naruszenia przepiséw art. 5 § 2, art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. jako kierowane

w stosunku do orzeczenia sgadu | instancji w sytuacji, gdy sgd odwotawczy nie
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poczynit wiasnych ustalen faktycznych, nie majg charakteru kasacyjnego.
Zaznaczy¢ przy tym wypada, ze ustalenie rzeczywistego charakteru podniesionych
w kasacji zarzutdow nie nastreczato w tym przypadku Zadnych trudnosci. Po
pierwsze zarzuty kasacyjne sg niemal dostownym powtorzeniem zarzutéw
podniesionych w apelacji, a po drugie w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia nie przytoczono zadnych argumentoéw, ktore mogtyby potwierdzi¢
lansowang w petitum teze, ze sad odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. poprzez ,nienalezyte rozwazenie podniesionych w apelacji
oskarzonego zarzutéw”. Za takowy argument nie moze by¢ bowiem uznane
ogolnikowe stwierdzenie, iz ,wskazane w zarzutach niniejszej kasacji naruszenie
przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia
wigze sie z dokonaniem nader stronniczego podejscia do niedostatecznie
wyjasnionych w sprawie watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w sytuacji, gdy
brak ku temu jakichkolwiek podstaw oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego”. Poza tg konstatacjg, zawarte w uzasadnieniu kasacji wywody stanowig
niemal dostowne powtdrzenie uzasadnienia apelacji. Autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia jedynie prébuje nadac¢ im pozor argumentow kasacyjnych, wtrgcajgc
gdzieniegdzie sformutowanie o btedzie sgdu Il instancji. Zauwazy¢ w tym miejscu
wypada, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy
stwierdzenie, ze sad odwotawczy zarzutu okreslonego rodzaju nie rozpoznat (co
skutkuje naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.), albo nie rozwazyt go nalezycie
(uchybienie art. 457 § 3 k.p.k.), ale chodzi o to, by wykaza¢, ze przy dokonywaniu
kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistos$ci, opisanie na czym ono
polega i w jaki sposob skutkuje tak razgcym naruszeniem przepiséw, ze mozna je
przyrobwnywaé¢ w swych skutkach do uchybienia rangi bezwzglednej podstawy
odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r.,
Il KK 490/16). Tych wymagan skarzgcy bez watpienia nie dopetnit.

W istocie juz na tej konkluzji Sad Najwyzszy moégtby zakonczyé swoje
rozwazania, a to z uwagi na fakt, ze jego rolg nie jest — jak juz wyzej wskazano —
dublowanie kontroli odwofawczej, a tym samym odnoszenie sie¢ do zarzutéw
skierowanych w istocie przeciwko rozstrzygnieciu sgdu pierwszej instancji. W

zwigzku jednak z tym, ze skarzgcy zarzucit, co prawda gotostownie, naruszenie
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przez sad ad quem art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie zarzutéw
apelacyjnych, Sad Najwyzszy pokrotce odniesie sie do tej kwestii.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze z uzasadnienia wyroku sadu |l instanc;ji
wynika, ze sad ten rozwazat kazdy zarzut podniesiony w apelacji. Do zarzutu
podniesionego w punkcie 1 tiret pierwsze srodka odwotawczego odniost sie bowiem
na s. 5 — 6 uzasadnienia, do zarzutu podniesionego w punkcie 1 tiret drugie na s. 7
— 9 uzasadnienia, do zarzutu podniesionego w punkcie 2 na s. 7 — 9 uzasadnienia,
do zarzutu podniesionego w punkcie 3 tiret pierwsze na s. 6 uzasadnienia, do
zarzutu podniesionego w punkcie 3 tiret drugie na s. 9 — 10 uzasadnienia, do
zarzutu podniesionego w punkcie 4 na s. 7 uzasadnienia, a do zarzutu
podniesionego w punkcie 5 na s. 9 uzasadnienia.

Wywody zawarte w czesci motywacyjnej wyroku sgdu ad quem pozwalajg
ponadto na stwierdzenie, ze Kkontrola odwotawcza zostata przeprowadzona
prawidtowo. Ocena zarzutéw jest bowiem dostatecznie pogtebiona oraz
przekonujgco uargumentowana i nie sg w stanie jej podwazy¢ powielone w kasacji
zarzuty apelacyjne. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze zarzuty te w znacznej czesci
sprowadzajg sie do negowania dowodow stanowigcych podstawe przypisania
skazanemu sprawstwa i to tylko dlatego, ze zostaty ocenione w sposdb dla niego
niekorzystny oraz do przeciwstawiania im innych dowodéw (ich fragmentéw), ktére
stawiajg skazanego w korzystniejszym swietle. Tego rodzaju zabieg, zgodnie z
utrwalonym w judykaturze poglgdem, jest niedopuszczalny albowiem po pierwsze
stanowi nieuprawniong polemike, a po drugie prowadzi do obejscia przepisu art.
523 k.p.k. i przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., Il KK 176/15, LEX nr 1770895).

W zwigzku z faktem, ze w toku postepowania kasacyjnego z zatozenia nie
dokonuje sie kontroli poprawnos$ci oceny poszczegdolnych dowoddw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej kary, Sad
Najwyzszy nie bedzie odnosit sie do argumentacji przywotanej na uzasadnienie
tych zarzutow. Celowe wydaje sie natomiast zwrdcenie uwagi na jedng kwestie
natury prawnej, ktéra zwigzana jest z zarzutem podniesionym w punkcie 1. lit. ¢
kasacji. Z tresci tego zarzutu oraz jego uzasadnienia zdaje sie wynikac, ze wartosc

rzeczy bedacych przedmiotem wykonawczym przypisanego skazanemu
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przestepstwa rozboju popetnionego w dniu 4 lipca 2014 r. na szkode T. Poland sp.
z 0.0. (punkt 2 tenoru wyroku sgadu a quo) skarzacy utozsamia wylgcznie z
wartoscig zabranych przez D.K. trzech pizz, ktéra rzeczywiscie wynosita 37,50 zt.
Nie nalezy jednak zapominac, ze skazany podczas tego zajscia dokonat kradziezy
nie tylko pizz, ale i torby termicznej, w ktérej byty one przechowywane, a ktorej
wartos¢ wynosita 300 zt (k. 218 v.). Okoliczno$¢, ze D.K. po dokonanym zaborze,
za namowg M. G. ostatecznie zdecydowat sie porzuci¢ torbe, co umozliwito
pokrzywdzonemu jej odzyskanie, nie ma dla ustalenia wartosci przedmiotu
wykonawczego przypisanego skazanemu przestepstwa rozboju Zadnego
znaczenia. Jak trafnie stwierdzit Sgd Najwyzszy, jeszcze pod rzgdami kodeksu
karnego z 1969 r. kradziez jest dokonana w chwili zaboru, tj. objecia przedmiotu
wykonawczego we wifadztwo sprawcy, | w zwigzku z tym stopienn utrwalenia
wfadztwa nad tym mieniem, dalsze losy mienia oraz dalsze zamiary sprawcy
wzgledem mienia sg obojetne z punktu widzenia oceny prawnej (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1988 r., Il KR 343/87, LEX nr 20300). Nalezy
rowniez podkresli¢, ze nawet zabdor mienia z zamiarem jego niezwtocznego
porzucenia oznacza, ze sprawca zamierza postgpi¢ z nim jak wiaSciciel, a w
zwigzku z tym celem jego dziatania jest przywtaszczenie tego mienia (tak trafnie
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 23 kwietnia 1998 r., | KZP 1/98, LEX nr 33009).

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wszystkie z podniesionych w
kasacji zarzutdow okazaty sie bezzasadne i to w oczywistym - pozwalajgcym na
oddalenie kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k. - stopniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 637a k.p.k.

w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.
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