Sygn. akt Il KK 100/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie R. S.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 maja 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego
na korzys¢ skazanego (PK IV Ksk [...]),

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 marca 2016 r. r., sygn. akt Il AKz [.. ],

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 lutego 2016 r., sygn. XIl K [...],

postanowit

uchyli¢ zaskarzone postanowienie Sadu i utrzymane nim w mocy
postanowienie Sadu Okregowego w W. i sprawe przekazaé
do ponownego rozpoznania temu Sadowi w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym.

UZASADNIENIE

R. S. zostat skazany:



1) nakazem karnym z dnia 12 grudnia 2000 r. przez Sgd Rejonowy w W.
w sprawie VIII K 1007/98, za czyn z art. 190 § 1 k.k. popetniony w dniu
11 maja 1998 r., na kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zt
kazda; kare grzywny wykonano w dniu 11 grudnia 2006 r.;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego [...] z dnia 29 kwietnia 2005 r., sygn. akt
V K 1535/01:

- za czyn z art. 280 § 1 k.k. popetniony w dniu 26 stycznia 2000 r. na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci,

-zaczyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 kk. w zb. z art. 189 § 1 kk.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony w dniu 9 lutego 2000 r. na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad orzekt kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2007 r., sygn. V Wz 1453/07, Sad Okregowy
w B. udzielit skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary, ustalajgc okres proby do dnia 11 czerwca 2009 r;

3) wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia 4 marca 2015 r., sygn.
XVIII K 124/14:

-zaczyn z art. 280 § 1 kk. w zb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k.
wzw.zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. popetiony w dniu
14 wrzesnia 1999r., na kare 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny 230 stawek dziennych po 30 zt kazda,

- za czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., popetniony w nieustalonym dniu
w okresie od czerwca 1999 r. do lipca 1999 r., na kare 2 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny 230 stawek dziennych po 30 zt kazda.
Sad orzekt kare tgczng 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 280 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 ziotych.
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 12 pazdziernika 2015 r.

Whnioskiem z dnia 17 listopada 2015 r. obronca R. S. adwokat G. N.
wniést 0 wydanie wobec skazanego wyroku tgcznego, obejmujgcego wyroki
jednostkowe wydane w sprawach: V K 1535/01 i XVIIII K 123/14 i wymierzenie
kary tgcznej pozbawienia wolnosci na zasadzie petnej absorpciji. Drugi z obroncéw,

adwokat T. F. — obronca z wyboru, pismem z dnia 30 listopada 2015 r.,



uzupetniajgc wniosek o wydanie wyroku fgcznego, podniést, Ze w realiach
tej sprawy, zastosowanie powinien znalez¢ stan prawny obowigzujgcy do dnia
30 czerwca 2015 .

Postanowieniem z dnia 15 lutego 2016 r. Sad Okregowy w W., sygn. akt
Xl K[...], na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 ., poz. 396), umorzyt postepowanie w sprawie.

We wniesionym zazaleniu obrohca podniost zarzuty naruszenia:

1) art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.
wzw. zart. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP
przez ich niezastosowanie, w sytuacji kiedy w realiach niniejszej sprawy sgd miat
obowigzek ich zastosowania,

2) art. 85 § 2 kk. w zw. z art. 572 k.p.k. poprzez ich nieprawidtowe
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze w realiach niniejszej sprawy znajdujg
zastosowanie przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym
od dnia 1 lipca 2015 r., co wobec wykonania przez skazanego jednej z Kar,
skutkowato umorzeniem postepowania.

Obronca skazanego wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wydanie wyroku tgcznego i orzeczenie kary tgcznej zgodnie z wnioskiem,
tj. na zasadzie petnej absorpcji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu zazalenia obroncy R. S,
postanowieniem z dnia 8 marca 2016 roku, sygn. akt Il AKz [...], utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Kasacje w sprawie, zaskarzajgc postanowienie w catosci na korzys¢
skazanego, wnidst Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny i na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. zarzucit mu
,fazgce i mogace miec istotny wptyw na tre$¢ postanowienia naruszenie przepisu
prawa materialnego, a mianowicie art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
30 czerwca 2015 r., poprzez jego niezastosowanie, w zw. z art. 4 § 1 kk,,
polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad Apelacyjny w [...] btednego pogladu
Sgdu Okregowego w W., ze w przypadku kar jednostkowych prawomocnie



orzeczonych do dnia 30 czerwca 2015 r. i kar jednostkowych, ktore staty sie
prawomocne po tej dacie istnieje mozliwosS¢ orzeczenia jednej kary tacznej tylko
i wytgcznie na podstawie aktualnie obowigzujgcych przepiséw i w przypadku, gdy
do wykonania zostata tylko jedna kara orzeczona w jednostkowym wyroku,
przepis art. 4 § 1 k.k. nie ma zastosowania, co doprowadzito do utrzymania w mocy
wadliwego postanowienia Sadu | instancji o umorzeniu postepowania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, podczas gdy wedtug stanu prawnego
obowigzujgcego do dnia 30 czerwca 2015 r., zaistnialy materialne przestanki
zart. 85 k.k. do wydania korzystnego dla R. S. wyroku tgcznego i zgodnie
z dyspozycjg art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 396)
zastosowanie w tej sytuacji powinien znalez¢ przepis art. 4 § 1 kk.”
W konkluzji skarzagcy  wnidost o  uchylenie  zaskarzonego postanowienia
i utrzymanego nim w mocy postanowienia Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego jest zasadna.

Nie ulega watpliwosci, ze orzeczenia skazujgce R. S., tj. wydane w sprawach
VIII K 1007/98 i V K 1535/01, uprawomocnity sie przed dniem 30 czerwca 2015 r.,
trzecie orzeczenie, o sygnaturze XVIII K 124/14, uprawomocnito sie zas po tej
dacie (karta karna k. 29). Z dniem 1 lipca 2015 r. zmieniony zostat przepis
art. 85 k.k. Procedowanie sgdu w przedmiocie wydania wyroku fgcznego miato
miejsce juz po nowelizacji. Istota prawidtowego procedowania sadu, jak zasadnie
podniost skarzgcy, sprowadza sie do wyboru wiasciwej ustawy w zakresie
orzekania o karze tgcznej w wyroku tgcznym.

Jak poniost Sad Najwyzszy w sprawie IV KK 70/16 ,w mys$l ogdlnej
zasady kodeksowej, normujgcej kwestie tzw. kolizji ustaw w czasie, ustanowionej
w art. 4 § 1 k.k., tgczagc po wejsciu w zycie noweli z dnia 20 lutego 2015 r. weztem
kary tagcznej kary prawomocnie orzeczone przed wejsciem w zycie tej noweli
nalezatoby stosowa¢ "ustawe nowg", czyli przepisy rozdziatu IX w brzmieniu
nadanym rzeczong nowelg, a "ustawe obowigzujgcg poprzednio”, czyli przepisy

rozdziatu |IX w dotychczasowym brzmieniu, tylko wtedy, gdyby byta ona



wzgledniejsza dla sprawcy. Przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396) wprowadza odstepstwo od tej zasady. Wyraza sie ono w tym, ze
w rozwazanym zakresie wytgcza sie stosowanie ustawy nowej do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem jej wejScia w zycie z tym, Zze owo wylgczenie
nie obejmuje wypadkow, w ktorych zachodzi potrzeba orzeczenia kary tgcznej
W zwigzku z prawomocnym skazaniem juz po tym dniu. W takim i tylko takim
zakresie przepis ten wylgcza stosowanie art. 4 § 1 kk.” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r., LEX nr 2019577). Skoro tak, to
-Przy wymiarze kary tgcznej w wyroku tgcznym tylko na podstawie jednostkowych
kar prawomocnie orzeczonych do dnia 30 czerwca 2015 r. zasada sformutowana
wtresci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396)
wytgcza stosowanie art. 4 § 1 k.k., mimo materialnoprawnego charakteru norm
okreslajgcych orzekanie w przedmiocie kary tgcznej. Wowczas sgd zobligowany
jest do stosowania przepisoéw rozdziatu IX k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
30 czerwca 2015 r. Jednak w sytuacji, w ktdrej co najmniej jeden wyrok objety
wyrokiem tgcznym uprawomocnit sie¢ po dniu 30 czerwca 2015 r., zgodnie
z dyspozycjg ww. art. 19 ust. 1, znajdzie zastosowanie przepis art. 4 § 1 k.k.
Oznacza to, ze ustawa obowigzujgca poprzednio stanowi podstawe orzeczenia
kary facznej tylko wtedy, gdy bedzie ona wzgledniejsza dla skazanego, przy czym
analiza ta obejmuje rowniez ewentualng wzglednos$¢ tzw. ustawy posredniej.
W przeciwnym wypadku kara tgczna zostanie wymierzona w oparciu przepisy
rozdziatu IX k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015r.”
(postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2017 r., Il KK 347/16,
LEX nr 2284181).

Podobne stanowiska, na co wskazat autor kasacji, zajmowaty takze
Sady Apelacyjne, w tym Sad Apelacyjny w Szczecinie, ktérego zdaniem
,gdy zachodzi potrzeba orzeczenia kary tagcznej w wyroku tgcznym, zas kary zostaty
prawomocnie orzeczone zarowno przed dniem wejsScia w zycie ustawy z dnia
20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 roku, poz. 396), jak i po dniu 1 lipca 2015 roku, to odpowiedzi



na pytanie, na podstawie ktorego stanu prawnego orzekaé, nowego czy
poprzedniego, nalezy poszukiwa¢ w regulacji art. 4 § 1 k.k. (postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 10 marca 2016 r., sygn. Il AKz 68/16,
KZS 2016, z. 5, poz. 50).

Majgc powyzsze na uwadze powyzsze, w realiach rozpoznawanej sprawy,
skoro wyrok wydany w sprawie XVIII K 123/14 uprawomocnit sie w dniu
12 pazdziernika 2015 r., a wiec po dniu 30 czerwca 2015 r., Sad przed wydaniem
wyroku tgcznego miat obowigzek zbadania w pierwszej kolejnosci wzglednosci
ustaw.

W rozpoznawanej sprawie Sgd Okregowy zaniechat zbadania mozliwosci
wystgpienia korzystnego dla skazanego realnego zbiegu przestepstw wedtug stanu
prawnego obowigzujgcego do dnia 30 czerwca 2015 r., btednie uznajgc, ze
zastosowanie mogg miec tylko przepisy rozdziatu IX Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. Sad Apelacyjny zaaprobowat poglad
Sadu | instancji, o niezastosowaniu regulacji art. 4 § 1 k.k.,, czym z kolei naruszyt
razgco przepis art. 85 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 .,
poprzez jego niezastosowanie. Naruszenie to mogto miec istotny wptyw na tresc
prawomocnego postanowienia, albowiem istniata mozliwos¢ wydania wobec
skazanego wyroku tgcznego.

Analiza akt prowadzi do nastepujgcych, w tym zakresie, wnioskéw:

- pierwsze chronologicznie orzeczenie wydane zostato wobec skazanego
przez Sad Rejonowy w W. w dniu 12 grudnia 2000 r., sygn. akt VIII K 1007/98.
Orzeczono nim kare grzywny. Kare tego samego rodzaju, tj. grzywny, wymierzono
takze wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 4 marca 2015 r., sygn. akt
XVIII K 123/14 za czyny popetnione ,zanim zapadt" pierwszy, wymieniony wyzej
wyrok — w pkt | w dniu 14 wrzesnia 1999 r. i w pkt Il w blizej nieustalonym dniu
od czerwca 1999 r. do lipca 1999 r. Majgc na uwadze tres¢ art. 85 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. spetnione zostaty przestanki
do potgczenia kar grzywny orzeczonym wymienionymi wyrokami;

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 kwietnia 2005 r., sygn. akt
V K 1535/01, wymierzono skazanemu, za dwa przestepstwa kary pozbawienia

wolnosci. Kary tego samego rodzaju orzeczono wyrokiem Sgdu Okregowego w W.



w sprawie o sygn. akt XVIII K 123/14, za przestepstwa popetnione w dniu
14 wrzesnia 1999 r. i w blizej nieustalonym dniu od czerwca 1999 r.
do lipca 1999 r., a wiec przed wydaniem w dniu 29 kwietnia 2005 r., ,pierwszego"
wyroku.

Majgc na uwadze, iz zarzuty podniesione w Kkasacji przez
Ministra Sprawiedliwo$ci — Prokuratora Generalnego okazaty sie zasadne, nalezato
uchyli¢ postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] | utrzymane nim w mocy
postanowienie Sadu Okregowego w W. i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sgd Okregowy powinien mie¢ na uwadze
wskazane wyzej zapatrywanie prawne oraz kwestie stosowania w zwigzku

z wprowadzonymi zmianami przepisu art. 4 § 1 k.k.



