Sygn. akt Il KK 10/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSN Marian Bulinski

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,
w sprawie A.K.

skazanego z 197 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 marca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt || AKa .../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 27 kwietnia 2016 r., sygn. akt VK ...

1/ uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do A.K. i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [..] do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2/ zarzadza zwrot na rzecz A.K. wniesionej przez niego optaty

od kasacji.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016 r., Sad Okregowy w [...]:

l. uznat oskarzonych M. B. i A.K. za winnych tego, ze w dniu 19 marca 2006 r.
w miejscowosci C., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu oraz grozgc uzyciem
przemocy doprowadzili A. R. do obcowania piciowego oraz wykonania innej
czynnosci seksualnej, to jest za winnych popetnienia czynu z art. 197 § 3 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 8 czerwca 2010 r. i za to na podstawie
wskazanych przepiséw w zw. z art. 4 k.k. skazat ich na kary po 3 lata pozbawienia
wolnosci;

I. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar
pozbawienia wolno$ci okresy przeczystego pozbawienia ich wolnosci w sprawie;

II. rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Orzeczenie oto zaskarzone zostato apelacjami obrorncéw oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. B. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc obraze
przepisow postepowania, tj. art. 4, 58§ 2, 7366 §1i 2w zw. z art. 167 i 193 § 1,
410 i 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego A. K. takze zaskarzyt wyrok w catosci w odniesieniu
do tego oskarzonego i zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania, majgca wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

1.1. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 7 k.p.k.
poprzez:

- jednostronng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczegolnosci nieuprawnione uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego
A.K. i zeznan pokrzywdzonej zlozonych w postepowaniu sgdowym, skutkujgca
btednym ustaleniem, Zze oskarzony dopuscit sie czynu przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem;

- niezasadne uznanie za wiarygodne zeznah pokrzywdzonej sktadanych w
postepowaniu przygotowawczym, odnosnie rzekomego braku dobrowolnosci jej
kontaktu seksualnego oraz odmowienie waloru wiarygodnosci zeznaniom
pokrzywdzonej ztozonym na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2006 r.

(potwierdzonym przez pokrzywdzong na rozprawach w dniach 7 lipca 2014 r. i 2



marca 2016 r.), iz do stosunku seksualnego doszto wytgcznie z oskarzonym M. B. i
to za jej przyzwoleniem, zas do stosunku z oskarzonym K. w ogdle nie doszto oraz,
ze ,hie wie, dlaczego w postepowaniu przygotowawczym mowita o zgwatceniu
przez dwoch mezczyzn” zas ,na tresc takich zeznan mogt mie¢ wptyw S. P.”,

- dokonanie oceny dowodu z opinii psychologicznej biegtego sgdowego W. G. z
przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow, poprzez jednostronne i
wybiorcze potraktowanie opinii jako podstawy uznania za niewiarygodne zeznan A.
L. z postepowania sgdowego oraz ustalenia rzekomego braku dowolnosci
kontaktow seksualnego pokrzywdzonej, podczas gdy omawiana opinia nie daje
dostatecznych podstaw do formutowania takich wnioskow;

- dokonanie oceny zeznan sSwiadkow [...] (majgcych kontakt z pokrzywdzong
dopiero 8 lat po zdarzeniu) z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow,
poprzez bezzasadne ich potraktowanie jako podstawy ustalenia Sgdu o rzekomym
braku dowolnosci kontaktu seksualnego pokrzywdzonej, podczas gdy dowody te
nie dajg podstaw do formutowania takiego wniosku, a nadto dowody te budzag
zasadnicze watpliwosci wobec tresci zeznan innych swiadkéw ([...]) ztozonych w
postepowaniu  przygotowawczym, odnosnie  zachowania  pokrzywdzonej
bezposrednio po zdarzeniu;

- jednostronng i niekorzystng dla oskarzonego ocene niewatpliwie ustalonych
okolicznosci sprawy, dotyczgcych tego, ze: (a) pokrzywdzona w trakcie zdarzenia
dobrowolnie wymienita sie z oskarzonym M.B. numerami telefonéw, (b)
pokrzywdzona ztozyta zawiadomienie o przestepstwie trzy dni po zdarzeniu mimo
to, ze informacje o rzekomym gwatcie miata przekaza¢ S. P. bezposrednio po
powrocie do osrodka w dniu 19 marca 2006 r., (c) pokrzywdzona tuz przed
ztozeniem zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa w dniu 22 marca 2006 r.
kontaktowata sie za pomocg wiadomosci SMS z oskarzonym M. B., (d)
pokrzywdzona ztozyta zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa z inicjatywy S. P.
oraz za namowg wychowawczyni A. t., (e) celem udania sie przez pokrzywdzong
na dziatke oskarzonego byto zarobienie pieniedzy, jako ze byta osobg bezdomna,
bez Srodkéw do zycia a nadto zblizat sie termin rozprawy w t. o pozbawienie jej

wiadzy rodzicielskiej nad dwojkg matoletnich dzieci;



- nieuprawnione uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego A.K. odnosnie
motywow przekazania na rzecz pokrzywdzonej za posrednictwem osrodka Monar
kwoty 3.000 zt (co spowodowane byto charakterem zarzutéw oraz zalem i
ubolewaniem oskarzonego K., Zze do zdarzenia z udziatem pokrzywdzonej i
oskarzonego B. doszto na dziatce oskarzonego — k. 1544) i pomijanie okolicznosci
Swiadczagcych o dobrych intencjach oskarzonego, w tym faktu zdeponowania
pieniedzy u pracownika osrodka Monar;

1.2. naruszenie art. 4 i 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzysc
oskarzonego zachodzgcych w sprawie watpliwosci co do jego winy w zakresie
zarzuconego mu czynu z art. 197 § 3 k.k;;

1.3. naruszenie art. 410 Kk.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad oparcia
zaskarzonego wyroku na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtébwnej, a w szczegolnosci takich jak: (a) faktu umoéwienia sie pokrzywdzonej z
oskarzonym K. na nastepne sprzgtanie w trakcie drogi powrotnej z dziatki do
osrodka [k. 76 — odwrdt, k. 379], (b) opuszczenia osrodka przez pokrzywdzong
wraz ze S. P. bezposrednio po ztozeniu zeznah przed prokuratorem w dniu 28
marca 2006 r., co moze wskazywac na chec ucieczki od sytuaciji, ktorej niestusznie
pomdwita oskarzonych;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na
jego tres¢, polegajacy na:

a) ustaleniu, ze oskarzony A. K. byt réwniez sprawcg zgwatcenia pokrzywdzonej,
pomimo sprzecznosci tego ustalenia z zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, a w szczegdlnosci z zeznaniem samej pokrzywdzonej A. L., ktéra w
postepowaniu sgdowym konsekwentnie zaprzeczata, ze zostata zgwatcona przez
A K

b) ustaleniu, ze z wyjasnien oskarzonego A.K. wynika rzekomo, ze oskarzeni
zabrali pokrzywdzong pod pretekstem sprzatania, w celu odbycia z nig stosunkow
seksualnych [str. 4 i 17 uzasadnienia], podczas gdy z jednolitych i konsekwentnych
wyjasnien oskarzonego wynika, ze celem zabrania pokrzywdzonej na dziatke byto
sprzatanie domku letniskowego;



3. obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 197 § 3 k.k. poprzez
jego niezasadne zastosowanie skutkujgce przypisaniem oskarzonemu K.
popetnienia zarzuconego mu czynu.

W nastepstwie powyzszych zarzutéw skarzgcy wnidést o zmiane wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia
13 wrzesnia 2016 r., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony kasacja obroncy skazanego
A.K.. Skarzgcy zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny
wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 434 § 1 k.p.k. przez jego bezzasadne niezastosowanie polegajgce na
pogorzeniu sytuacji skazanego poprzez niekorzystng dla skazanego zmiane przez
Sad Apelacyjny w czesci motywacyjnej zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych
wyroku sgdu pierwszej instancji, polegajgca na ustaleniu, ze oskarzony A. K. po
powrocie do domku z sgsiedniej dziatki rzekomo uczestniczyt z oskarzonym M. B. w
grozeniu A. L., ze nigdzie nie pojedzie dopodki nie zrealizujg seksualnego celu
przyjazdu oraz grozit konsekwencjami stawiania oporu [str. 14 i 20 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku], podczas gdy z ustalen Sgdu Okregowego w oczywisty
sposob wynika, ze A.K. w ogdle nie byto w pomieszczeniu, w ktorym sprzatata
pokrzywdzona w czasie gdy M. B. wrdcit do tego pomieszczenia z sgsiedniej dziatki
i odbyt z pokrzywdzong stosunek seksualny [str. 4 uzasadnienia wyroku SOJ;

2. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1457 § 3 k.p.k. poprzez:

a) zaaprobowanie przez Sgd Apelacyjny dowolnej (dokonanej z
przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw) oceny Sadu Okregowego
dowodu z zeznan A. L. ztozonych w postepowaniu przygotowawczym jako dowodu
wiarygodnego, podczas gdy ustalenia faktyczne co do przebiegu zdarzenia
poczynione przez Sad Okregowy sg catkowicie sprzeczne z powyzszymi
zeznaniami pokrzywdzonej z postepowania przygotowawczego;

b) zaaprobowanie przez Sad Apelacyjny dokonanej przez Sad pierwszej
instancji dowolnej oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej A. L. ztozonych na

rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2006 r. pomimo, ze jedynie te zeznania



pokrzywdzonej pozostajg w zwigzku logicznym z przebiegiem zdarzenia podanym
przez oskarzonego M. B. w jego wyjasnieniach ze Sledztwa z dnia 24 marca 2006
r., ktére to wyjasnienia byty podstawg ustalen faktycznych Sgdu Okregowego co do
przebiegu zdarzenia i ktorym to wyjasnieniom sgdy obu instancji daty wiare;

C) zaaprobowanie przez sgd Apelacyjny dokonanej przez Sad pierwszej
instancji dowolnej oceny dowodow, polegajgce na jednoczesnym daniu wiary
zeznaniom pokrzywdzonej ztozonym w postepowaniu przygotowawczym oraz
wyjasnieniom oskarzonego M. B. z dnia 24 marca 2006 r. pomimo, ze relacje te
pozostajg w logicznej sprzecznosci, tj. catkowicie odmiennie przedstawiajg przebieg
zdarzenia;

d) dokonanie przez Sad Apelacyjny dowolnej oceny dowodow z zeznan
pokrzywdzonej A.L. ztozonych na rozprawie w dniu 7 lipca 2014 r. i uznanie ich za
wiarygodne w zakresie przebiegu zdarzenia, pomimo ze zeznaniom tym sad
Okregowy odmowit wiarygodnosci w oparciu o opinie psychologa, ze wzgledu na
nasilajgce sie zaniki pamieci trwatej A.L. oraz sprzecznosc tych zeznan w istotnych
elementach z jej zeznaniami ztozonymi w 2006 r., ktére Sad Okregowy uznat za
wiarygodne;

e) zaaprobowanie przez Sad Apelacyjny dokonanej przez Sad pierwszej
instancji dowolnej oceny dowoddéw poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
przekazanie przez pracownika socjalnego Monaru A. L. kwoty 3.000 z
(zdeponowanej przez oskarzonego K. w osrodku Monar) w dwoch ratach, miato
wptyw na zmiane tresci zeznan ztozonych przez pokrzywdzong A. L. na rozprawie
w dniu 30 pazdziernika pomimo ze jedynie tres¢ tych zeznan pokrzywdzonej (z 30
pazdziernika 2006 r.) pozostaje w zwigzku logicznym z przebiegiem zdarzenia
podanym przez oskarzonego M. B. w jego wyjasnieniach ze Sledztwa z dnia 24
marca 2006 r., ktérym to wyjasnieniom Sady obu instancji daty wiare;

f) zaaprobowanie przez Sad apelacyjny btedu natury faktycznej dotyczgcego
treSci dowodu, polegajgcego na ustaleniu, ze pokrzywdzona zeznata w dniu 28
marca 2006 r., iz w czasie podrézy formutowane byly wytgcznie grozby
pozbawienia jej wolnosci, podczas gdy z tresci tych zeznan pokrzywdzonej wynika
jednoznacznie, ze w czasie podrézy samochodem na dziatke rzekomo miaty by¢

wobec niej formutowane takze grozby zgwatcenia, ktérych miata sie realnie



obawiaé¢ [k. 107 — odwrdt]; jest to okolicznos¢ niezwykle istotna dla oceny braku
wiarygodnosci pokrzywdzonej, jako ze, gdyby pokrzywdzona rzeczywiscie czuta sie
zagrozona gwattem, bezspornie miata przeciez mozliwos¢ oddalenia sie od
oskarzonych i ich samochodu oraz zwrdcenia sie 0 pomoc do o0sob trzecich
(zarébwno podczas robienia przez oskarzonych zakupéw sklepie, kiedy to oskarzeni
nie mieli mozliwosci obserwacji samochodu, jak i pézniej, gdy obaj oskarzeni wyszli
z domku i poszli na inng dziatke obejrzeC todke); znamienne jest jednak, ze A. L.
majgc dwukrotnie mozliwos¢ oddalenia sie od oskarzonych nie zrobita tego;
powyzszy bfgd Sadu Okregowego dotyczacy tresci dowodu podwaza zasadnicze
ustalenie Sadu |Okregowego odnos$nie zaistnienia przestepstwa, jako ze z ustalen
tego Sadu wynika, ze grozby uzycia przemocy wobec pokrzywdzonej kierowane
byty jedynie w trakcie jazdy na dziatke samochodem [str. 4 uzasadnienia wyroku
Sadu pierwszej instancji];

3. art. 410 w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad
odwotawczy, ze Sgd Okregowy opart wyrokowanie na catoksztatcie okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtoéwnej, podczas gdy Sad ten pomingt ujawnione w
toku rozprawy okolicznosci, {j.:

a) faktu umowienia sie pokrzywdzonej z oskarzonym A. K. w trakcie powrotnej
drogi z dziatki do osrodka na nastepne sprzatanie, co przemawia za przyjeciem
dobrowolnosci pokrzywdzonej [k. 76 — odwrét, k. 379],

b) opuszczenia osrodka przez pokrzywdzong wraz ze S. P. bezposrednio po
ztozeniu zeznan przez prokuratorem w dniu 28 marca 2006 r., co moze wskazywac
na chec¢ ucieczki pokrzywdzonej od sytuacji, w ktorej (pod wptywem sSwiadka P.)
niestusznie pomowita oskarzonych;

4. art. 433 § w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pozorne i wybiércze rozwazenie
przez Sad odwotawczy zarzutdw zawartych w apelacji, a w czesci
nieustosunkowanie sie do zarzutéw apelacji w zakresie:

a) zarzutu apelacji btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, iz z wyjasnien oskarzonego A.K. wynika rzekomo, ze oskarzeni zabrali
pokrzywdzong, pod pretekstem sprzatania, w celu odbycia z nig stosunkéw

seksualnych [str. 4 i 17 uzasadnienia]. Podczas gdy z jednolitych i konsekwentnych



wyjasnien oskarzonego wynika, ze celem zabrania pokrzywdzonej na dziatke byto
sprzatanie domku letniskowego,
b) zarzutu apelacji co do btedu natury faktycznej dotyczgcego tresci dowodu
(opisanego w pkt 2 lit f powyzej).

Odwotujgc sie do powyzszych zarzutow skarzgcy wniést o uchylenie
wyrokéw sgdow obu instancji i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, przy czym do stwierdzenia jej skutecznosci wystarczy
odniesienie sie do zarzutu sformutowanego w pkt 1, tj. obrazy art. 434 k.p.k. (w
postepowaniu kasacyjnym, podobnie jak w postepowaniu odwotawczym, zgodnie z
art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., sgd moze ograniczy¢ rozpoznanie kasacji
tylko do poszczegdlnych zarzutéw podniesionych przez strone lub podlegajgcych
uwzglednieniu z urzedu, jezeli rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajgce do
wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostatych zarzutéw bytoby przedwczesne lub
bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania).

Przywotany w pkt 1 kasacji przepis art. 434 § 1 k.p.k. zawiera m.in.
bezposredni zakaz reformationis in peius. Oznacza on, ze w braku s$rodka
odwotawczego na niekorzyS¢ oskarzonego jego sytuacja w postepowaniu
odwotawczym nie moze ulec pogorszeniu w zadnym punkcie. Odnosi sie to do
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za zarzucany mu czyn, a zwitaszcza jego
kwalifikacji prawnej, ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa, wymiaru kary,
srodkéw karnych i innych rozstrzygnie¢. Zakaz ten nakfada na sad odwotawczy
obowigzek powstrzymywania sie od dokonywania posunie¢ — w tym réwniez w
sferze ustalen faktycznych — powodujgcych, a nawet mogacych powodowac
negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego (zob. m.in.: wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r. ,V KKN 137/99, OSNKW 2000, z. 3 — 4, poz.
31 i z dnia 3 grudnia 2015 r., Il KK 283/15, LEX nr 1938677 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2009 r., | KK 36/09, OSNKW 2009, z. 9, poz.



80). W rozwazanej sprawie Sad odwotawczy utrzymat zaskarzone orzeczenie w
mocy, nie doszto wiec do zmiany dyspozytywnej tresci wyroku sgdu pierwszej
instancji, jednak w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Apelacyjnego pojawity sie nowe,
niekorzystne dla skazanego ustalenia faktyczne, ktére naruszajgc omawiany wyzej
zakaz spowodowaty, ze kontrola apelacyjna wniesionego zwyktego sSrodka
zaskarzenia miata, w istocie rzeczy, charakter iluzoryczny.

Ustalajgc przebieg zdarzenia Sgd Okregowy wskazat, ze:
- \W czasie jazdy A.K. stwierdzit, ze wywiozg A.L. poza W., zamkng jg i beda
przytrzymywaé. M.B. odebrat to poczatkowo jako zart, ale nie zaprzeczyt, a wrecz
podsycat wypowiedz A.K. okazujgc pek kluczy i méwigc >>patrz ona nie wierzy<<”;
- gdy skazani wracali, po nieudanej probie wyciggniecia fodki do domku, w ktérym
przebywata pokrzywdzona ,A.K. zwrécit sie do M. B., aby jako pierwszy
zaproponowat A. L. stosunek seksualny. A.K. stwierdzit bowiem, ze mtodszemu
mezczyznie tatwiej bedzie zainicjowa¢ kontakt seksualny, a wiec zrealizowac cel, w
ktérym przybyli na posesje”;
- po wejsciu do domku ,A. B. poinformowat jg (A.L. — uwaga SN), ze rzeczywistym
celem tego przyjazdu jest wspotzycie seksualne z nim i A. K. za co otrzyma
pienigdze. A. L. odmowita kontaktéw seksualnych, stwierdzajgc, ze ona nie jest
takg osobg i na to sie nie zgadza”;
- ,B. zaczagt ja catowac¢ po szyi i dotykaé jej biustu. A. L. odsunefa jego reke,
jednakze M.B. rowniez odsunat jej reke, zaczat jg ponownie catowacé po szyi. A.L.
bata sie mezczyzn, powaznie traktujgc ustyszang w czasie jazdy grozbe
wywiezienia i przetrzymywania jej. Przestata sie jednak opiera¢ M. B., z ktérym
odbyta stosunek piciowy (...)”;
- ,Po skonczonym stosunku ptciowym, gdy oboje ubierali sie, do pokoju wszedt
A.K., ktéry dotychczas znajdowat sie w pomieszczeniu znajdujgcym sie obok. A.L.
wyraznie przestraszyta sie; usiadta na fotelu na wpot ubrana, majgc maijtki i spodnie
zatozone do kolan” (dalej nastepuje opis czynnosci seksualnych podejmowanych
przez skazanego i pokrzywdzong).

Z przedstawionych ustalen faktycznych wynika zatem jednoznacznie, ze
wedtug Sadu pierwszej instancji, skazany K. nie byt obecny w trakcie rozmowy B. z

pokrzywdzong o celu wyjazdu oraz nie byt Swiadkiem okoliczno$ci poprzedzajgcych
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odbycie stosunku piciowego miedzy nimi ani samego stosunku. Potwierdza to
posrednio takze wywodd znajdujgcy sie na stronie 47 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego, w ktorym wskazuje sie, ze ,pokrzywdzona poddata sie dziataniu M.
B., a potem wykonywata czynnosci seksualne wymagane przez A. K. z obawy
przed spetnieniem zapowiadanej w samochodzie grozby wywiezienia jej i
przetrzymywania”. Odpowiedzialnos¢ skazanego K. za jego zachowanie wobec
pokrzywdzonej wigzana jest zatem w istocie rzeczy z jedng przestanka, jaka jest
jego wypowiedz w samochodzie zawierajacg grozbe wywiezienia pokrzywdzone;j i
przetrzymywania.

Mimo zaskarzenia orzeczenia Sgdu pierwszej instancji wytgcznie na korzy$é
oskarzonych, w motywacyjnej czesci wyroku Sgdu Apelacyjnego pojawiajg sie
nowe i w dodatku niekorzystne dla skazanego K. ustalenia faktyczne. Odwotujgc
sie do wypowiedzi procesowych skazanego B. Sad odwotawczy podniost, ze: ,On
sam (B. — uwaga SN) stwierdzit, ze oskarzony K. polecit mu, ze ma to zrobi¢, jako
pierwszy, wszak jest mtodszy. Zgodnie z tym on przystgpit do pokrzywdzonej, jako
drugi. Wczesniej uczestniczyt w przekazaniu pokrzywdzonej przez B. informacji o
seksualnym celu przyjazdu na to miejsce, jak i tego, ze nigdzie nie pojedzie, dopoki
nie zrealizujg celu, oraz konsekwencjach stawiania oporu, zas w czasie podrézy to
on wypowiadat grozby pozbawienia jej wolnosci” (strona 14 uzasadnienia). Jak
tatwo zauwazy¢, z ustalen Sadu pierwszej instancji wcale nie wynika, by K. polecat
B., aby odbyt stosunek piciowy jako pierwszy, a uzasadnienie wyroku Sadu
Okregowego nie zawiera stwierdzeh pozwalajgcych na przyjecie, ze K. uczestniczyt
w przekazaniu przez B. pokrzywdzonej informacji o rzeczywistym celu przyjazdu
oraz tego, ze nigdzie nie pojedzie dopdki cel ten nie zostanie zrealizowany oraz o
konsekwencjach stawiania oporu. Jeszcze wyrazniej nowe — wobec stanowiska
Sgdu Okregowego — ustalenia faktyczne sformutowane zostaly na stronie 20
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego: ,Po wyjsciu z domku powiedziat M. B.,
aby to on, jako pierwszy, gdyz jest mtodszy, odbyt z nig stosunek. Uczestniczyt z
M.B. w proponowaniu pokrzywdzonej wspotzycia i zakomunikowaniu, ze po to
wtasnie przyjechata. Wiedzgc, ze nie wyrazita na to zgody, po odbyciu stosunku z
oskarzonym B., on dotykat pokrzywdzong a nastepnie wobec niemoznosci odbycia

stosunku kazat jej dotyka¢ swoje narzady ptciowe (...)". Przytoczone wywody
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dotyczgce wspotuczestniczenia w przekazywaniu pokrzywdzonej informacji o celu
przyjazdu oraz wiedzy co do tego, ze pokrzywdzona nie godzita sie na odbycie
stosunku ptciowego z B., pozostajg w oczywistej wrecz sprzecznosci z ustaleniem
Sadu Okregowego, iz skazany K. wszedt do pokoju dopiero po zakonczeniu
stosunku ptciowego B. z pokrzywdzong. Z ustalen Sadu pierwszej instancji nie
wynika takze, przynajmniej wprost, ze K. dopiero po wejsciu do pokoju dowiedziat
sie, ze pokrzywdzona nie godzita sie na kontakt fizyczny z B.

Przywotane nowe ustalenia faktyczne Sagdu Apelacyjnego, poza
naruszeniem zakazu wynikajgcego z art. 434 § 1 k.p.k., nie zostaty poparte
zadnymi dowodami. Nie wiadomo zatem co stato sie podstawg takich ustalen, cho¢
kwestia ta ma drugorzedne znaczenie, bowiem w Swietle przywotanego przepisu,
Sad Odwotawczy, nawet gdyby wskazywane fakty odpowiadaty rzeczywistosci, nie
byt uprawniony do ich ustalenia.

Opisane uchybienie miato charakter razgcy i mogto w istotny sposoéb
wptyngé na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Podnoszac liczne zarzuty
apelacyjne, obronca skazanego K. miat swiadomos$¢, ze bedg one oceniane w
perspektywie ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instancji. W
relacji do tych wtasnie ustaleh podniesione zostaly zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. w
kontekscie oceny wyjasnien skazanych i zeznan swiadkéw, naruszenia art. 410
k.p.k. poprzez pominigcie istotnych z punktu widzenia skarzgcego okolicznosci
faktycznych ujawnionych na rozprawie gtéwnej, naruszenia zasady in dubio pro reo
ze wzgledu na rozstrzygniecie na niekorzys¢ skazanego watpliwosci co do jego
winy, czy btedu w ustaleniach faktycznych. Przyjecie nowych ustalen faktycznych
przez Sad Apelacyjny czyni w znacznej mierze zarzuty apelacyjne
bezprzedmiotowymi, a kontrole odwotawczag, jak wskazano juz wczes$niej,
iluzoryczng. Zaistnienie rozwazanego uchybienia pociggneto za sobg koniecznos¢
uchylenia zaskarzonego wyroku, bez potrzeby odnoszenia sie do pozostatych
zarzutow kasacyjnych, i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w [...] do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W postepowaniu tym
wskazany Sad bedzie zobowigzany do rzetelnego rozpoznania wniesionego srodka
odwotawczego na gruncie stanu faktycznego ustalonego przez Sad pierwszej

instancji, z przestrzeganiem zakazu wynikajgcego z art. 434 § 1 k.p.k.
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