Sygn. akt Il DSS 9/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Konrad Wytrykowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert

tawnik Agata Pawlak

przy udziale zastepcy rzecznika dyscyplinarnego dla okregu Sgdu Apelacyjnego

w [...] — sedziego Aleksandra Sikory oraz przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci

- sedziego Dariusza Kupczaka

w sprawie J. G. sedziego Sgdu Okregowego w K.

obwinionego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 23)

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 5 czerwca 2019 r.
odwotania Ministra Sprawiedliwosci

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego [...]

z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt ASD [...],

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il. kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sygn. akt Il DSS 9/18

W dniu 18 stycznia 2018 roku Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Apelacyjnym w [...] skierowat do Sagdu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego [...] wniosek o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej sedziego Sgdu
Okregowego w K. — J. G., zarzucajgc mu popetnienie czynu polegajgcego na tym,
ze w okresie od kwietnia 2015 roku do listopada 2015 roku w K. dopuscit sie
oczywistego i razgcego naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. w sprawach Sadu
Okregowego w K. o sygn. akt: XVI GC[...] (V Aca [...]), XVIGC [...] (V Aca]...]), XVI
GCI[..](V Acal...]), XIVGC[...] (VAcal..]), XIVGCI...] (V ACA...]), XIV GC [...]
(V Aca[...]) i XIV GC [...] (V Aca [...]), czym dopuscit sie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 107§ 1 ustawy Prawo o0 ustroju sadow
powszechnych (obecnie tekst jednolity: Dz. U. z 2018 poz. 23 ze zm., dalej:
.p-U.S.p.”).

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2018 roku, Sad Apelacyjny — Sgd Dyscyplinarny
[...] uznat obwinionego J. G. sedziego Sadu Okregowego w K. za winnego
zarzucanego mu przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 p.us.p. i za to
na podstawie art. 109 § 1 pkt 2 tej ustawy wymierzyt obwinionemu kare nagany.

W uzasadnieniu przedmiotowego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny [...] stwierdzit, ze w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego fakt sporzgdzenia przez obwinionego sedziego J. G., w okresie
od kwietnia 2015 r. do listopada 2015 roku, uzasadnieh w siedmiu wskazanych
w zarzucie sprawach, stanowi razgce i oczywiste naruszenie przepisu art. 328
§ 2 k.p.k. i zostat w petni potwierdzony analizg tresci owych uzasadnien.

W czesci uzasadnienia dotyczgcej wymiaru kary, Sad Apelacyjny - Sad
Dyscyplinarny [...] podat, Zze wymierzajgc kare nagany miat ma uwadze znaczng
szkodliwos¢ spoteczng przewinienia dyscyplinarnego popetnionego przez
obwinionego, wyrazajgcg sie w naruszeniu jednej z kardynalnych zasad prawa

procesowego. Sad dyscyplinarny nadmienit, ze obcigzajgco na wymiar kary



wptyneto réwniez dziatanie na szkode stron i uczestnikdw postepowan cywilnych
oraz naruszenie dobrego imienia wymiaru sprawiedliwosci. Sad dyscyplinarny
| instancji wskazat, Zze obwiniony byt juz wczesniej karany dyscyplinarnie
oraz stosowano wobec niego srodki, przewidziane w art. 37 § 4 p.u.s.p. i art. 40
§ 1 p.u.s.p. Jednoczesnie sad nie doszukat sie okolicznosci fagodzgcych.

W odwotaniu od wyroku Sgadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego [...] z
dnia 26 marca 2018 roku, Minister Sprawiedliwosci zaskarzyt wyrok w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzy$¢ obwinionego J. G. — sedziego Sadu
Okregowego w K..

Zaskarzonemu orzeczeniu skarzgcy zarzucit razacg niewspotmiernosc —
tagodnos¢ — orzeczenia o karze, bedacg wynikiem nieuwzglednienia we wiasciwy
sposob wagi i szkodliwosci spotecznej popetnionego czynu; stopnia zawinienia
sedziego; celu prewencyjnego, jaki powinna spetniac kara a takze uprzedniej,
dwukrotnej karalnosci dyscyplinarnej. Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie sedziemu J. G., w miejsce orzeczonej kary nagany,
na podstawie art. 109 § 1 pkt 4 p.u.s.p., kary dyscyplinarnej przeniesienia na inne
miejsce stuzbowe.

W odpowiedzi na odwotanie, obronca obwinionego wskazat, ze wymierzone
dotychczas J. G. kary nagany i upomnienia doprowadzity do przeniesienia go
do orzekania bezwarunkowego w innym wydziale Sgadu Okregowego w K.,
co w dobitny sposob przekonuje, ze kary oddziataty nan i wptynety na jego postawe

oraz podejscie do cigzgcych na nim obowigzkdéw orzeczniczych.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Odwotanie Ministra Sprawiedliwosci od wyroku Sgadu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego [...] nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze paradoksalnie racje ma skarzgcy, ze kara
nagany jest zbyt tagodna, tak z uwagi na ciezar gatunkowy popetnionego
przewinienia stuzbowego, skutki jakie zachowanie obwinionego wywotuje dla
szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwosci, jak tez wiasciwosci osobiste

obwinionego, a zwlaszcza jego uprzednig karalnos¢ dyscyplinarna.



Podkreslic bowiem trzeba, ze obwiniony J. G. byt juz wczesniej dwukrotnie
karany dyscyplinarnie za przewinienia stuzbowe, o ktérych mowa w art. 107
§ 1 p.u.s.p. | tak, wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 roku, w sprawie 0 sygn. akt
ASD [...], Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] uznat obwinionego J. G.
za winnego tego, ze w okresie od 28 stycznia 2013 roku do 9 stycznia 2014 roku,
jako sedzia Sgdu Okregowego w K. w Wydziale XIV Gospodarczym dopuscit sie
razgcego i oczywistego naruszenia przepisow prawa, w tym art. 6 k.p.c.,
art. 737 k.p.c. i art. 787! k.p.c., w zakresie terminowosci czynnos$ci procesowych
przez bezczynnos¢ w 44 sprawach, tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2011 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.) i za to na mocy 109 § 1 pkt 1 p.u.s.p., wymierzyt
mu kare upomnienia. Natomiast wyrokiem Sadu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego w [...] z 25 maja 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt
ASD [...], J. G. zostat uznany za winnego tego, ze dopuscit sie razgcej i oczywistej
obrazy art. 332 § 1 k.p.c. oraz uchybit godnosci urzedu sedziego przez zmiane
tresci ogtoszonego w dniu 30 sierpnia 2013 roku w sprawie XIV GC [..]
Sadu Okregowego w K. wyroku i doreczenie go stronie pozwanej w formie
papierowej o treSci zasadzajgcej na rzecz [...] W. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotki komandytowo-akcyjnej z siedzibg w M., podczas gdy
ogtoszenie wyroku dotyczyto [...] W. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w M.
oraz zawarcie w punkcie 3 nie odczytanego podczas ogtoszenia wyroku zwrotu
~Wtym kwote 3.617,00 zt (trzy tysigce szescéset siedemnascie ziotych) tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego” a nadto w punkcie 4 przez odmienne
niz ogloszono jego brzmienie, gdyz zawarto tam zwrot ,tytulem kosztéw
stawiennictwa swiadkéw” a nie ,z tytutu kwoty dla Swiadkéw za stawiennictwo
na rozprawie”, tj. o przewinienie dyscyplinarne z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 roku Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 133).
Za popetnienie powyzszego przewinienia dyscyplinarnego obwiniony zostat
ukarany karg dyscyplinarng nagany.

Wobec obwinionego zastosowane byty takze srodki z art. 37 § 4 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (tj. Dz. U. z 2016 r., poz.
2062 ze zm.) oraz art. 40 § 1 p.u.s.p.



Stad tez racje ma skarzgcy, ze wymierzona sedziemu J. G. kara nagany
moze jawiC sie jako kara zbyt tagodna. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego —
Sadu Dyscyplinarnego ugruntowany jest poglad o odpowiednim stosowaniu
w postepowaniu dyscyplinarnym dyrektyw wymiaru kary okreslonych w ustawie
Kodeks karny. W orzecznictwie uwzglednia sie tzw. szkodliwos¢ korporacyjng
przewinienia stuzbowego okreslonego w art. 107 § 1 p.u.s.p., jakg w rozumieniu
powszechnego prawa karnego stanowi szkodliwosC spoteczna, uzupetniona
elementami szkodliwosci mierzonej wobec srodowiska zawodowego, w ktorym
sedzia pozostaje, z uwzglednieniem ochrony autorytetu wymiaru sprawiedliwosci,
wizerunku sgdéw oraz wladzy sadowniczej i poszczegolnych sedziow jg
sprawujgcych. Rozmiar tej szkodliwosci ksztattujg takze czynniki podmiotowe
dotyczgce obwinionego, rozmiar szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu
oraz rodzaj i znaczenie naruszonych regut (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2016 roku, sygn. akt SNO 42/16, LEX nr 2149216).

Sad wymierzajgc obwinionemu kare, obowigzany jest wzig¢é pod uwage
wszystkie okolicznosci podmiotowe i przedmiotowe, ktore wptywajg na jej wymiar,
tak obcigzajgce jak i tagodzgce. Kara wymierzona obwinionemu musi spetniac
kryteria proporcjonalnosci zachodzgcej pomiedzy popetnionym uchybieniem
dyscyplinarnym, a natozong na niego dolegliwoscig. Nalezy podkresli¢, ze kara
wymierzona za przewinienie dyscyplinarne musi spetnia¢ ponadto funkcje
ochronng, ktorg mozna okresli¢ jako ochrone wymiaru sprawiedliwosci w aspekcie
podmiotowym oraz przedmiotowym. W aspekcie podmiotowym odnosi sie ona do
dobrego imienia sedzidw, zas w przedmiotowym sprowadza sie do ochrony
prawidtowego funkcjonowania, w tym zachowania dobrego imienia wymiaru
sprawiedliwosci w spoteczenstwie (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia
2018 roku, sygn. akt Il DSK 1/18, LEX nr 2644720).

Mimo jednak zarysowanej wyzej konstatacji, ze wymierzona obwinionemu
kara nagany jest karg zbyt fagodnag, nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze
przedmiotem skutecznego =zarzutu odwotawczego, ktéry moze doprowadzi¢
do orzeczenia reformatoryjnego moze by¢ tylko ,razgca niewspotmiernosé kary” —
art. 438 pkt 4 k.p.k., w tym wypadku — razgca tagodnosc¢ kary. ,Razacy” to nie tylko

.,dajgcy sie ftatwo stwierdzi¢”, ,wyrazny”’, ale rdéwniez ,bardzo duzy’.



Razgca niewspotmiernos¢ kary lub srodka karnego nalezy wiec wigza¢ ze skalg,
natezeniem tej niewspotmiernosci, a nie z jej oczywistym charakterem.
Okreslenie ,niewspdtmiernos¢” oznacza ,brak proporcji, odpowiedniosci miedzy
czyms a czym$”. Chodzi tu wiec o ocene zachowania przez sgd proporcji pomiedzy
wymiarem kary a okolicznosciami, ktore miaty wplyw na to rozstrzygniecie.
Pojecie niewspotmiernosci razgcej oznacza znaczng, wyrazng i oczywistg,
a wiec niedajgcg sie zaakceptowaC dysproporcje miedzy karg wymierzong
a karg sprawiedliwg (zastuzong). Przestanka razgcej niewspotmiernosci kary jest
spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznosci sprawy, ktére
powinny mie¢ decydujgce znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyja¢, ze
wystepuje wyrazna roznica miedzy karg wymierzong a karg, ktéra powinna zostac¢
wymierzona w wyniku prawidtowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz
zasad uksztattowanych przez orzecznictwo (por. wyroki SN: z 22.10.2007 r.,
SNO 75/07, LEX nr 569073; z 26.06.2006 r., SNO 28/06, LEX nr 568924;
z 30.06.2009 r., WA 19/09, OSNwSK 2009, poz. 1255; z 11.04.1985 r.,
V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8, poz. 60) — D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom I, Warszawa 2018, s.180-181).

Takiego rozdzwieku w tresci zaskarzonego orzeczenia stwierdzié¢
nie sposéb. Wymierzona obwinionemu kara nie jest bowiem karg razaco
niewspotmierng, zwtaszcza, ze kara przeniesienia postulowana przez odwotujgcego
bytaby zbyt surowa, majgc na uwadze stopien szkodliwosci popetnionego
przekroczenia dyscyplinarnego, jak tez fakt, ze od czasu czynu uptynety juz 4 lata,
obwiniony orzeka aktualnie w innym wydziale Sgadu Okregowego w K. i,
jak sie zdaje, poprawit jako$¢ swojej pracy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 437 § 1
k.p.k. w zw. z art. 128 p.u.s.p. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 133 p.u.s.p.
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