Sygn. akt Il DSS 20/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Zubert (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

tawnik Joanna Dominiak

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sgdzie Okregowym w B.
Woijciecha Palucha,

w sprawie J. C.

sedziego Sadu Rejonowego w K.,

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2019 r.,
odwotania wniesionego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego od wyroku
Sadu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego w [...] z dnia 16 lipca 2018 r.,

sygn. akt ASD [...],

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego w [...] z dnia 16 lipca 2018 roku,
sygn. akt ASD [...] i przekazuje sprawe Sadowi Dyscyplinarnemu

przy Sadzie Apelacyjnym w [...] do ponownego rozpoznania



UZASADNIENIE
J. C. — sedzia Sgdu Rejonowego w K. zostata obwiniona o to, ze: w dniu

22 pazdziernika 2016 r. w K., woj. [...], wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z tresci
art. 82 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U. 2018 poz. 23) uchybita godnosci urzedu sedziego w ten sposob, ze w trakcie
wszczetej przez T. C. awantury na terenie posesji przy ul. D. [...] z udziatem W. G.
i M. M., zwrdcita sie do W. G. stowami ,spierdalaj, ty chamie”, to jest o przewinienie
dyscyplinarne okreslone w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz.U. 2018 poz. 23).

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2018 r., sygn. ASD [...], Sad Apelacyjny -
Sad Dyscyplinarny w [...] uniewinnit obwiniong J. C. od popetnienia zarzucanego jej
przewinienia dyscyplinarnego, zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionej
kwote 885,60 (osiemset osiemdziesiagt pie¢ 60/100) ztotych z tytutu zwrotu kosztéw
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu dyscyplinarnym przed sgdem pierwszej
instancji oraz obcigzyt Skarb Panstwa kosztami postepowania dyscyplinarnego.

Na takie rozstrzygniecie sgdu meriti decydujgcy wptyw miata krytyczna ocena
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego W.G.. Co prawda w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia wskazano, ze ,sad dyscyplinarny majgc na sali sgdowej
bezposredni kontakt ze sw. W. G. nie odnidst wrazenia, iz zeznawat on stronniczo,
czy tez z jego punktu widzenia niewiarygodnie”, jednakze nie ulegato watpliwosci
dla sadu | instancji, w szczegodlnosci z racji konfliktu z obwiniong oraz jej mezem
T. C., ze odbior zdarzenh przez swiadka G. i ich ocena nie byty obiektywne.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego w [...], biorgc pod uwage
zeznania swiadka W. G. nie mozna wykluczy¢, ze w trakcie zdarzenia ,kto$ z jego
uczestnikdw uzyt stowa wulgarnego ,spierdalaj”, ale nie da sie z tego wyciggnagé
wniosku, iz byly to stowa skierowane przez J. C. i spersonifikowane do niego.
Jak podkreslono réwniez, obwiniona wulgarnych i obrazliwych stow miata uzyé
pod koniec zajscia, kiedy - zgodnie z relacjami swiadkéw - dagzyta do jego
zakonczenia i uspakajata uczestnikow.

Kierujac sie wskazanymi powodami sad | instancji uznat, ze nie mozna
podwazy¢ wyjasnien obwinionej, ze przypisywanych jej stow pod adresem W. G.
nie uzyta i z tego wzgledu, na mocy art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.



w zw. z art. 128 usp nalezato jg uniewinniC od popetnienia zarzucanego jej

przewinienia dyscyplinarnego.

Odwotanie od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...] z dnia
16 lipca 2018 roku wniést Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie

Okregowym w B., ktory - zaskarzajgc go w catosci - sformutowat zarzuty:

- btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcych
wptyw na jego tres¢, a sprowadzajgcego sie do uznania, ze obwiniona J. C.
w trakcie zdarzenia z dnia 22 pazdziernika 2016 r. nie wypowiedziata do W. G. stéw:
.Spierdalaj ty chamie”, skutkujgcych uznaniem, Zze obwiniona nie popetnita

zarzucanego jej czynu;

- obrazy przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k., majgcych wptyw na tresc
orzeczenia, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w postaci
zeznan swiadka W. G., polegajgcej na przyjeciu, ze swiadek mylnie zeznat, ze
obwiniona wypowiedziata do niego stowa: ,spierdalaj ty chamie”, podczas gdy
ocena wspomnianych zeznan dokonana w oparciu o catoksztatt materiatu

dowodowego prowadzi do wniosku, ze zeznania sg spojne logiczne i konsekwentne.

Podnoszac przytoczone zarzuty Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Okregowym w B. wnidst o zmiane skarzonego orzeczenia poprzez uznanie
obwinionej J. C. za winng popetnienia zarzucanego jej przewinienia
dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz.U. 2018 poz. 23) i wymierzenie jej kary dyscyplinarnej
nagany, badz o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania witasciwemu sgdowi dyscyplinarnemu przy sadzie
apelacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Odwotanie okazato sie zasadne, doprowadzajgc do wydania orzeczenia o

charakterze kasatoryjnym.



Przed przystgpienie do szczegdtowych rozwazan zwigzanych z niniejszg

sprawg nalezy przedstawi¢ kilkka uwag o charakterze teoretycznym.

Zgodnie z ugruntowanymi poglgdami doktryny oraz judykatury, w przypadku
formutowania zarzutow obrazy prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. oraz zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych, uchybieniem ktére bedzie mie¢ charakter
wiodacy, pierwotny, bedzie obraza wskazanego przepisu prawa procesowego, zas
btgd w ustaleniach faktycznych bedzie mieé¢ charakter wtérny, albowiem jest
wynikiem naruszenia art. 7 k.p.k. (zob. w szczegélnoséci Swiecki Dariusz (red.),
Kodeks postepowania karnego, tom Il. Komentarz aktualizowany. Lex/el. 2019,
teza 27 do art. 438 k.p.k.; por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2015 roku, sygn. V KK 325/15, Lex nr 1964196).

Co szczegolnie istotne, ,zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad
w ocenie konkretnych dowoddw dokonanej przez sad orzekajgcy, prowadzgcych do
wniosku, ze ocena ta przekroczyta granice swobodnej oceny, przy czym konieczne
jest wykazanie konkretnych btedéw w sposobie dochodzenia do okreslonych ocen,
przemawiajgcych w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu”
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 roku, sygn. SNO 7/18, Lex nr
2531297, por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2017 r.,
sygn. IV KK 418/16, Lex nr 2312035).



W polskiej procedurze karnej nie istniejg reguty dowodowe, w szczegdlnosci
uzasadniajgce poglad, ze =zeznania jednego sSwiadka (Swiadka koronnego)
lub wyjasnienia podejrzanego/oskarzonego nie sg wystarczajgce do skazania,
a szerzej do czynienia ustalen faktycznych na podstawie tych zeznan, czy tez
wyjasnien. Taki jedyny dowdd powinien byC jednak rzetelnie i drobiazgowo
oceniony w kontekscie art. 7 k.p.k. W szczegdlnosci przy ocenie takiego dowodu
winno sie badac, czy sktadane zeznania sg logiczne, konsekwentne i niezmienne,
a takze czy posrednio lub bezposrednio mozna je potwierdzi¢, czy tez zweryfikowac
innymi dowodami (por. w szczegolnosci wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 listopada 2012 r., sygn. WA 24/12, Lex nr 1231679, wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 2014 roku, sygn. SNO 57/14, Lex nr 1640269, a takze Kosonoga
J. [w:] Stefanski Ryszard A. (red.), Zabtocki Stanistaw (red.), Kodeks postepowania
karnego. Tom I. Komentarz do art. 7 k.p.k., teza 42, lex/el. oraz powotane tamze

orzecznictwo).

Zwroéci¢ nalezy takze uwage, ze nie mozna dyskwalifikowa¢ zeznan swiadka
wylgcznie z racji pewnych drobnych niescistosci w jego relacji, a takze z tego
powodu, ze inaczej zapamietat pewien fragment zdarzenia, chociazby taki, ktéry
nie dotyczyt go bezposrednio (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada
2014 roku, sygn. Il KK 161/14, Lex nr 1583219, zob. takze Grzegorczyk Tomasz,
Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuty 1-467. Komentarz do art. 7 k.p.k.,
teza 8, lex/el.).

Przenoszgc powyzsze uwagi teoretyczne na grunt ocen wyrazonych przez sad
meriti w niniejszej sprawie nalezy stwierdzi¢, ze zarzut odwotania, odnoszacy sie do
niezgodnej z trescig art. 7 k.p.k. oceny dowodu z zeznah Swiadka W. G., czego
efektem byly btedne ustalenia faktyczne ma charakter zarzutu pierwotnego, ktéry
wysuwa sie na pierwszy plan. Zdaniem Sgdu Najwyzszego ocena wiarygodnosci
zeznan $wiadka W. G. miata charakter oceny dowolnej, pozostajgcej
w sprzeczno$ci z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

Analize wskazanej oceny nalezy przeprowadzi¢ w odniesieniu do dwoéch kwestii.
Pierwsza z nich dotyczy problemu ustalenia czy obwiniona J. C. wypowiedziata

zarzucane jej stowa, a druga — co oczywiste wytgcznie przy zatozeniu odpowiedzi



twierdzgcej na pierwsze pytanie, do zagadnienia, czy stowa te skierowata
pod adresem W. G..

W odniesieniu do pierwszego z przedstawionych zagadnien nalezy przytoczy¢
fragmenty uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]
z ktorych wynika, iz ,nie mozna podwazy¢ wyjasnien obwinionej J. C., ze
zarzucanych jej stow do sw. G. nie uzyta”, a nadto, ze ,odbiér zdarzen
przez swiadka G. i ich ocena nie byla obiektywna”. W $wietle przytoczonych
argumentow nalezy przyjg¢, chociaz tak kategoryczna ocena nie zostata
wyeksponowana na pierwszy plan, ze sgd meriti uznat za niewiarygodne zeznania
Swiadka W. G. w tej czesci, ktora dotyczy wypowiedzenia stéw wulgarnych
i obrazliwych przez obwiniong J. C.. Ocena ta, w opinii Sgdu Najwyzszego, jawi sie
jako co najmniej przedwczesna. Wynika to z faktu nieprzestuchania przez sad |
instancji Swiadka B. K., ktora - jak stwierdzit w toku sktadania zeznan przed sagdem
Swiadek W. G. (k. 177 verte) - miata ustysze¢ wypowiedziane wulgarne stowo
.Spierdalaj”. Przestuchanie B. K., przynajmniej w zatozeniu, powinno w sposéb
istotny wptyng¢ na mozliwos¢ oceny wiarygodnosci zeznan swiadka W. G.,
poniewaz w dotychczasowym toku postepowania byt on jedyng osobg twierdzgca,
ze wulgarne i obrazZliwe stowa, przypisywane obwinionej J. C. w ogole zostaty
wypowiedziane. W kontekscie mozliwosci weryfikacji wskazanej kwestii zeznaniami
innego $wiadka niz jedyny dotychczas swiadek zdarzenia (W. G.), a co za tym idzie
potwierdzenia, badz zaprzeczenia wiarygodnosci tego najbardziej kluczowego
fragmentu jego zeznan, zaniechanie przestuchania B. K., ktérej danymi sad |
instancji dysponowat jest btedem natury zasadniczej. Powyzszy btad dyskwalifikuje
wyrazong przez sad a quo krytyczng ocene wiarygodnosci tego fragmentu zeznan
Swiadka W. G..

W odniesieniu do drugiej z ocenianych kwestii, rzutujgcych na ocene
wiarygodnosci zeznan swiadka W. G., a mianowicie kwestii kto byt adresatem
wulgarnych i obrazliwych stow, ktére mialy zosta¢ wypowiedziane podczas
zdarzenia w dniu 22 pazdziernika 2016 roku, Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny

w [...] wyrazit poglad, ze nie ma pewnosci kto byt adresatem tych stéw, do kogo



byty one skierowane Ilub jak to okreslono w uzasadnieniu wyroku
~spersonifikowane”.

Powyzsza ocena zdaniem Sadu Najwyzszego pozostaje w sprzecznosci z
zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Jak wynika z
zeznan $wiadkow, wypowiadanych stow nie styszaty ani M. M., ani J. K., natomiast
W. G. twierdzit, ze zostaty one wypowiedziane na koniec zdarzenia, kiedy
na miejscu byla wytgcznie obwiniona J. C. i on. W tym kontekscie, o ile
zgromadzony materiat dowodowy pozwoli na ustalenie, ze J. C. wypowiedziata
zarzucane jej stowa wtasnie w tym momencie zdarzenia, niezbedna bedzie ocena,
do kogo te stowa mogty by¢ skierowane i czy ich adresatem w tej fazie zdarzenia
mogt by¢ kto$ inny niz W. G.. Ocena ta musi pozostawa¢ w zgodzie z zasadami
logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, uwzglednia¢ chronologie
wydarzen, a zwiaszcza obecnosé, czy tez nieobecnos¢ na miejscu zdarzenia

innych osob.

Jak wynika z tresci art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., stosowanego odpowiednio
w postepowaniu dyscyplinarnym wobec sedzidw ,uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 |ub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci”. W ocenie Sgdu Najwyzszego, w
niniejszej sprawie nie mozna poprzestac¢ wytacznie na przestuchaniu swiadka B. K.,
wskazanej przez W. G.. Konieczne jest przeprowadzenie przewodu sgdowego
nanowo w catosci, albowiem dla prawidtowej oceny zebranego materiatu
dowodowego, w szczegolnosci zeznan W. G. i wyjasnien obwinionej J. C.,
konieczny jest bezposredni kontakt z tymi dowodami i drobiazgowa, zgodna
zregutami art. 7 k.p.k. ocena ich wiarygodnosci, zwlaszcza biorgc pod uwage
konflikty i nieporozumienia z jednej strony miedzy obwiniong J. C. i jej mezem,
a W. G. z drugiej strony.

W postepowaniu ponownym sad meriti uwzgledni przedstawione wyzej
zapatrywania, przeprowadzi dowody zawnioskowane przez strony, a takze dowdd
z zeznah B. K., rozwazy ewentualng koniecznos¢ przeprowadzenia konfrontacji

dla usuniecia sprzecznosci pomiedzy relacjami poszczegolnych oséb, a nastepnie



dokona rzetelnej, pogtebionej oraz wszechstronnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, uwzgledniajgcej dyspozycje art. 7 k.p.k.

Z podanych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



