Sygn. akt Il DSI 61/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski (przewodniczacy)
SSN Adam Tomczynski (sprawozdawca)
SSN Pawet Zubert

Protokolant Anna Rusak

w sprawie adwokat E. S.

obwinionej o popetnienie deliktu dyscyplinarnego z art. 80 ustawy Prawo o
adwokaturze w zw. z § 50 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
po rozpoznaniu w |zbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 14 stycznia 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce obwinionej

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury

z dnia 1 grudnia 2018 r., sygn. akt WSD (...),

orzeka:

I. uchyla punkt Il orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Adwokatury z dnia 1 grudnia 2018 roku, sygn. akt WSD (...) w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i przekazuje sprawe Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Adwokatury do ponownego rozpoznania w
tym zakresie;

Il. w pozostatym zakresie kasacje oddala, zwalniajgc obwiniong od

ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Przed Sadem Dyscyplinarnym Izby Adwokackiej w B. toczylo sie

postepowanie przeciwko adw. E. S., ktdéra zostata obwiniona o to, ze:

1.

podczas dziatalno$ci zawodowe] postgpita sprzecznie z zasadami etyki
i godnosci zawodu, powodujgc mozliwo$¢ poderwania zaufania do zawodu
adwokata w ten sposob, ze w toku postepowania przed Sgdem Okregowym
w B. w sprawie o sygn. akt | C (...), bedgc petnomocnikiem powodki A. K.
zazgdata od niej pozyczenia kwoty 60 000 zt,

tj. 0 czyn z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw.
z § 52 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodui;

podczas dziatalnosci zawodowej, w dniu 27 marca 2015 r. w B., postgpita
sprzecznie z zasadami etyki i godnosci zawodu, powodujgc mozliwos$¢
poderwania zaufania do zawodu adwokata w ten sposéb,
ze wystawita A. K. fakture VAT nr (...) opiewajagcg na kwote
14 397,06 z, z tytutu prowadzenia sprawy o sygn. akt | C (...)
w zakresie powodztwa przeciwko K. K., podczas gdy wynagrodzenie to jej
sie nie nalezato, poniewaz powddztwo zostato uwzglednione na skutek
apelacji wniesionej samodzielnie przez A. K. po wypowiedzeniu przez nig
petnomocnictwa, tj. 0 czyn z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze w zw. z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci

Zawodu.

Orzeczeniem Sadu Dyscyplinarnego lzby Adwokackiej w B. z dnia 17

pazdziernika 2017 roku, sygn. akt SD (...):

1.

obwiniong adwokat E. S. uznano za winng popetnienia wykroczenia
dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze podczas dziatalnosci zawodowej,
postgpita sprzecznie z zasadami etyki i godnosci zawodu, powodujgc
mozliwos¢ poderwania zaufania do zawodu adwokata w ten sposob, ze w
toku postepowania przed Sgdem Okregowym w B. w sprawie o sygn. akt | C

(...), bedac petnomocnikiem powddki A. K. zwrécita sie do nigj



0 pozyczenie kwoty 60 000 zt, tj. o czyn z art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze w zw. z § 52 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu i za to na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 26
maja 1982 roku Prawo o adwokaturze wymierzono jej kare nagany;

obwiniong adwokat E. S. uznano za winng popetnienia wykroczenia
dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze podczas dziatalnosci zawodowej w
dniu 27 marca 2015 r., w B., postgpita sprzecznie z zasadami etyki i
godnosci zawodu, powodujgc mozliwos¢é poderwania zaufania do zawodu
adwokata w ten sposob, ze wystawita A. K. fakture VAT nr (...), opiewajgca
na kwote 14 397,06 zi, z tytutu prowadzenia sprawy o sygn. akt | C (...), w
zakresie powodztwa przeciwko K. K., podczas gdy wynagrodzenie to jej sie
nie nalezato, poniewaz powoddztwo zostato uwzglednione na skutek apelacji
wniesionej samodzielnie przez A. K. po wypowiedzeniu przez nig
petnomocnictwa, tj. o czyn z art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze w zw. z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu i za to na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 3 ustawy z 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze wymierzono jej kare pieciokrotnosci minimalnego
wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w dacie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego, tj. kwote 8750 zt, a nadto na podstawie art. 81 ust. 3a
ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze natozono obowigzek
przeproszenia pokrzywdzonej A. K. przez obwiniong E. S. za oba czyny, za
ktére zostata uznana winng w ten sposéb, ze zobowigzano obwiniong do
wystania listem poleconym przeprosin zawierajgcych w swojej tresci opis
czynéw jak w wyroku, w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia;
na podstawie art. 95| ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze w zw. z § 1 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 uchwaty nr (...)/2017
Naczelnej Rady Adwokackiej z 1 lipca 2017 r. w sprawie wysokosci
zryczattowanych kosztow postepowania dyscyplinarnego zasgdzono od
obwinionej adwokat E. S. na rzecz Izby Adwokackiej w B. kwote 2000 z
tytutem zryczattowanej optaty w postepowaniu przed Sgdem Dyscyplinarnym,

w tym za postepowanie w pierwszej instancji.



Odwotanie od tego orzeczenia wniosta obwiniona zaskarzajgc je w catosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita:

1.

obraze przepisow prawa, {j.:

1. art. 80 ustawy z 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze w zw.
z § 52 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,
polegajgca na przyjeciu, ze ,zwrdcenie sie do klientki o pozyczenie
kwoty 60.000 zI” jest stworzeniem takiej sytuacji, ktéra uzaleznita
obwiniong od klienta, ktérej sprawe prowadzita, podczas gdy do
zawarcia umowy pozyczki nie doszto, a tym samym nie powstat Zaden
stosunek zaleznosci adwokata od klientki;

2. art. 80 ustawy z 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze w zw.
z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,
polegajgcej na przyjeciu, ze obwiniona wystawita A. K. fakture VAT nr
(...) na kwote 14397,06 zt z tytutu prowadzenia sprawy o sygn. akt | C
(...) w zakresie powoddztwa przeciwko K. K., podczas gdy
wynagrodzenie to jej sie nie nalezato, poniewaz powddztwo zostato
uwzglednione na skutek apelacji wniesionej samodzielnie przez A. K.
po wypowiedzeniu przez nig petnomocnictwa, co miato stanowi¢ brak
szczegolnej skrupulatnosci obwinionej w rozliczeniach finansowych
z klientkg, podczas gdy obwiniona dochowata takiej skrupulatnosci
poprzez wystawienie faktury VAT, pisemne wezwanie Kklientki do
zapfaty i wystgpienie do sgdu z pozwem o zapfate przeciwko A. K.;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktore

miaty wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu, ze obwiniona nie
posiadata bliskich relacji z A. K. jako swojg kolezanka, nie miata prawa
wystawi¢ faktury VAT, a tym samym dochodzi¢ swoich roszczen przed
sgdem, podczas gdy obwiniong tgczyta prawie 40-letnia znajomosé

z A. K., a wystawienie faktury VAT byto niezbednym elementem, aby méc

dochodzi¢ przez obwiniong swoich  roszczen przed sadem

i rozstrzygnac zaistniaty spér dotyczgcy wynagrodzenia za wykonang prace.

Obwiniona wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez jej uniewinnienie.



Odwotanie od orzeczenia sgdu | instancji wniosta takze pokrzywdzona A. K.

Skarzgca postawita zarzuty:

1. braku dostatecznie wnikliwego i rzetelnego zbadania zgromadzonego
materiatu dowodowego;

2. pominiecia szeregu zarzutdw naruszenia ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze i Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
wymienionych w skardze i zebranym materiale dowodowym,;

3. wymierzenia kary dyscyplinarnej razgco niewspotmiernie niskiej w stosunku
do naruszen prawa i zasad etyki.

Pokrzywdzona wniosta o:

1. .rzetelne i skrupulatne zbadanie sprawy”;

2. zastosowanie adekwatnych kar dyscyplinarnych za stwierdzone naruszenia

prawa i zasad etyki zawodowej.

Orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury w  (...)
z dnia 1 grudnia 2018 roku (sygn. akt WSD (...)):

1. uchylono zaskarzone orzeczenie w pkt | i umorzono postepowanie w tym

zakresie z uwagi na przedawnienie karalnosci przypisanego czynu;
2. w pozostatym zakresie utrzymano w mocy zaskarzone orzeczenie;

3. na podstawie art. 95| ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
w zw. z pkt 1c Uchwaty nr (...)/2017 Naczelnej Rady Adwokackiej z 1 lipca
2017 r. obcigzono obwiniong kosztami postepowania w kwocie 1000 zt za

postepowanie w Il instanciji.

Kasacje od orzeczenia sadu |l instancji, wniosta obronca obwinionej,
zaskarzajgc to orzeczenie w czesci dotyczgcej pkt Il i lll. Zaskarzonemu orzeczeniu

zarzucita:



1. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze poprzez niewlasciwe jego zastosowanie przez
przyjecie, ze obwiniona wystawiajgc A. K. fakture VAT nr (...) z tytutu
prowadzenia sprawy o sygn. | C (...), w zakresie powoddztwa przeciwko K. K.,
podczas gdy wynagrodzenie to jej sie nie nalezato, poniewaz powddztwo
zostato uwzglednione na skutek apelacji wniesionej samodzielnie przez A. K.
po wypowiedzeniu przez nig petnomocnictwa, postgpita sprzecznie z
zasadami etyki i godnosci zawodu, powodujgc mozliwos¢ poderwania
zaufania do zawodu adwokata, podczas gdy opis czynu przypisanego
obwinionej nie zawiera kompletu znamion, ktore wskazywatyby w opisie
czynu, jakie zasady etyki i godnosci zawodu zostaty naruszone, ktore
powodowatyby mozliwos¢ poderwania zaufania do zawodu adwokata - brak
jest opisu motywacji przesadzajgcej o moralnej nagannosci zachowania
obwinionej jako znamie strony podmiotowej, co czyni, ze zarzucany
obwinionej czyn nie moze by¢ uznany za przewinienie dyscyplinarne w
postaci naruszenia zasad etyki i godnosci zawodu adwokata, okreslonymi w
art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, co miato oczywisty
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia;

2. z ostroznosci procesowej razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej kary
dyscyplinarnej w postaci kary pienieznej w kwocie 8750 zt wobec obwinionegj
i natozenie obowigzku przeproszenia A. K. za przypisane przewinienie
dyscyplinarne, wyrazajgce sie w wymierzeniu kary nadmiernie surowej,
nieadekwatnej do stopnia winy oraz rodzaju i wagi popetnionego
przewinienia dyscyplinarnego, a jednoczesnie do sposobu dziatania
obwinionej, nigdy niekaranej dyscyplinarnie, prawa klientki w postepowaniu
nie zostaty w zaden sposob naruszone, a stopiehn spotecznego
niebezpieczenstwa czynu jest znikomy zas rodzaj i waga zarzucanego czynu
niewielka.

Skarzgca whniosta:

1. o uchylenie orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury
w zaskarzonej czesci oraz utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sadu

Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w B. i na podstawie art. 537 § 2 kpk w zw.



z art. 95n ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze uniewinnienie adw.

E. S. od popetnienia zarzucanego jej czynu;

2. wzglednie, z ostroznosci procesowej, o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury w zaskarzonej czesci oraz
utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej w B. na podstawie art. 537 § 1 kpk w zw. z art. 95n ustawy z 26
maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i przekazanie sprawy wiasciwemu

sgdowi do rozpoznania;

3. zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniesiona przez obronce kasacja skutkowata uchyleniem zaskarzonego
orzeczenia w pkt Il jego sentencji w zakresie rozstrzygniecia o karze. Za zasadny
nalezato bowiem uznac¢ zarzut razgcej niewspotmiernosci kary opisany w pkt 2.

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt 1, szczegdétowo opisanego w czesci
sprawozdawczej uzasadnienia, podkresli¢ nalezy, ze autor kasacji, pod pozorem
naruszenia prawa materialnego, w rzeczywistosci, w pewnym zakresie, stawia
niedopuszczalny zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia. Nie zmienia to postaci rzeczy, ze okolicznosc¢ ta rzutuje na caty tak
sformutowany zarzut. Na kwestionowanie w niniejszym postepowaniu ustalen
faktycznych ewidentnie wskazuje uzasadnienie kasacji, gdzie jej autor wprost te
ustalenia podwaza. Co wiecej, w odwotaniu obwiniona de facto podwazata jedynie
ustalenia faktyczne, mimo ze formalnie postawita zarzuty naruszenia prawa
materialnego. Sad Il instancji nie zmieniat przy tym ustalen faktycznych odnosnie
do tego czynu. Tym samym zarzut ten nalezato uznac¢ jako skierowany w sposéb
niedozwolony wprost przeciwko orzeczeniu sadu | instancji. Samo wskazanie przy
tym w treSci zarzutu przepisobw prawa materialnego, ktére miatyby zostaé
naruszone, z jednoczesnym skonstruowaniem tresci zarzutu w sposéb wskazujagcy,

ze autor kasacji kwestionowat w rzeczywistosci ustalenia faktyczne (chociazby



strona podmiotowa dziatania obwinionej), moze powodowac jedynie konstatacje, ze
w sposéb zawoalowany probowano doprowadzi¢ do kontroli kasacyjnej sprawy
w zakresie, w ktorym takiej kontroli podlega¢ nie mogta. Kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, w ktéorym nie mozna formutowac zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych. Nie stanowi ona réwniez trzeciej instancji
odwotawczej w sprawie, na co tres¢ tego zarzutu zdawataby sie wskazywac.
Niemniej jednak zarzut z pkt 1, mimo wszystko w pewnej mierze odnosit sie do
kwestii wyczerpania znamion deliktu dyscyplinarnego, a wiec w istocie dotyczyt
naruszenia prawa materialnego. Nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze zarzut
kasacyjny w zaproponowanym ksztatcie, odnoszgcy sie do materialnoprawnych
aspektow wyczerpania znamion deliktu dyscyplinarnego, w ogole nie zostat
sformutowany w odwofaniu obwinionej. Abstrahujgc od tego, ze w tresci kasacji
okolicznosc¢ nieodniesienia sie przez sad ad quem do tych kwestii w ogdle nie byta
poruszana, stwierdzi¢ nalezy, ze sad Il instancji nie byt zobowigzany do odnoszenia
sie do tych okolicznosci w sytuacji, gdy uznat, ze w tym zakresie zadne uchybienia
sgdu a quo, ktére nalezatoby rozpozna¢ wychodzgc poza granice $rodka
odwotawczego, nie miaty miejsca. Majgc to na wzgledzie, a takze tre$¢ stawianego
zarzutu kasacyjnego, stwierdzi¢ nalezato, ze réwniez z tych wzgledéw skierowany
on zostat wprost, w sposéb niedozwolony, przeciwko orzeczeniu sgdu | instanciji.
Podkreslenia w tym miejscu wymaga rowniez, ze bez znaczenia pozostajg tutaj
sformutowania zawarte w uzasadnieniu kasacji o niewtasciwej kontroli sgdu
odwotawczego zarzutow stawianych przez obwiniong w odwotaniu. Obwiniona
podnosita w odwotaniu inne zarzuty niz ten wskazany w kasaciji, przez co sad ad
quem, w granicach srodka odwotawczego tych kwestii nie mdgt rozwazac, co
wiecej, w ogole nie wiedziat, ze sg one kontestowane. Zdaniem Sadu Najwyzszego
charakter tego zarzutu kasacyjnego nie dawat podstaw do przyjecia, aby w tym
zakresie sgd odwotawczy miat orzeka¢ poza granicami srodka odwotawczego.
Niniejsze postepowanie kasacyjne nie jest przy tym wtasciwe do rozwazania po raz
kolejny okolicznosci pozostajgcych w domenie postepowania ll-go instancyjnego.
Na marginesie jedynie Sad Najwyzszy pragnie zasygnalizowac, ze rowniez
w warstwie merytorycznej zarzut ten nie byt zasadny. Nie mozna traci¢ z pola

widzenia tresci art. 91b ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze,



okreslajgcego katalog zarzutow kasacyjnych, do ktérych nalezg razgce naruszenie
prawa, jak rowniez razgca niewspotmiernos¢ wymierzonej kary. W zwigzku z tym
za skuteczny mozna uznac jedynie zarzut kasacyjny dotyczacy naruszenia prawa
o charakterze razgcym. Odpowiedzi dotyczgcej rozumienia zwrotu ,razgce
naruszenie prawa” daje bogate pismiennictwo i orzecznictwo na temat tresci art.
523 § 1 kpk, a wiec tej samej materii, co wskazywany art. 91b ustawy z 26 maja
1982 r. Prawo o adwokaturze, tyle ze w postepowaniu karnym. W pemi trafnie w
doktrynie stwierdzono, ze: ,Wskazuje sie, ze razgce naruszenie prawa to
uchybienia rzucajgce sie w oczy, jaskrawe, oczywiste, powazne, czyli odgrywajgce
przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role, przy czym nalezy je tgczy¢ nie
z fatwoscig ich stwierdzenia, ale z ich rangg i natezeniem nieprawidtowosci.
Podstawa ta ma miejsce takze wtedy, gdy sgdowi nie mozna postawi¢ zarzutu
z powodu naruszenia prawa. W orzecznictwie podnosi sie, Zze przez pojecie
razgcego naruszenia prawa nalezy rozumiecC rozstrzygniecie sprawy w Sposob
oczywisty | bezsprzeczny wbrew ftreSci normy prawnej, ktorej wyktadnia
Jjednoznacznie pozwala przyjg¢ okresSlony sposob rozwigzania sprawy, nie dajgc
podstaw do zaakceptowania innych alternatywnych stanowisk. Razgce naruszenie
prawa moze wystgpic jedynie w przypadku, gdy organ stosujgcy to prawo dokona
wyktadni ewidentnie btednej. W przypadku uzasadnionych réznic interpretacyjnych
nie sposob uznac, ze obraza prawa, jezeli w ogole wystgpita, osiggneta stopien
okre$lany jako razgcy. Przyjecie przez sad jednego z konkurencyjnych, ale
teoretycznie mozliwych rezultatow wykfadni nie jest — z reguty — razgcym
naruszeniem prawa.” (J. Matras, Komentarz do art. 523 Kodeksu postepowania
karnego, pkt 8 [w:] K. Dudka (red.), M. Janicz, C. Kulesza, J. Matras, H.
Paluszkiewicz, B. Skowron, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, WKP,
2018, Lex). Wskazany poglad znalazt przy tym petne odzwierciedlenie
w orzecznictwie dotyczacym rozumienia tejze kwestii (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 31 marca 2016 r., sygn. akt Il KK 361/15, Lex nr 2053317;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 111/18,
Lex nr 2498027; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 listopada 2007 r., sygn. akt
V KK 287/07, Lex nr 332943; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2014 r.,
sygn. akt V KK 382/13, Lex nr 1441286). Sad Najwyzszy, oceniajgc stawiany przez
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skarzgcego zarzut, majgcy by¢ razgcym naruszeniem prawa materialnego uznat, ze
nie sposob jest w ogole w sprawie mowi¢ o wystgpieniu naruszenia prawa
materialnego, nie mowigc juz o tym, ze miatoby ono mie¢ charakter razgcy.
Co wiecej, przedstawiona przez skarzgcg argumentacja nie dawata w zadnej
mierze podstaw do podwazenia przyjetej przez sad a quo wyktadni
kwestionowanych przepiséw. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze zaréwno sad a quo, jak
i nastepnie sad ad quem w sposOb wyczerpujgcy i w petni zastugujgcy na
akceptacje odniosty sie do problematyki wystawienia przez obwiniong faktury
opiewajgcej na kwote, ktora w istocie jej sie nie nalezata, a dotyczyla dziatan
podjetych przez samego jej mandanta, juz po wygasnieciu stosunku
petnomocnictwa. W tej mierze sad | instancji w tresci przypisanego czynu, jak
rowniez w uzasadnieniu wskazat w sposob wystarczajgcy katalog zaistniatych
znamion deliktu dyscyplinarnego, pozwalajgcy na pociggniecie obwinionej do
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Z tresci uzasadnienia sgdu a quo bez wigkszych
probleméw mozna rowniez odczyta¢ jednoznacznie ustalenia co do strony
podmiotowej dziatania obwinionej. Uwagi zawarte w tresci uzasadnien zaréwno
sagdu | instancji, jak i Il instancji, zdaniem Sgdu Najwyzszego, wyczerpujg
kontestowang problematyke, stad nie ma potrzeby powielania stusznej
argumentacji tych sgdow, w szczegolnosci w toku postepowania kasacyjnego
uruchomionego nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. Nalezy jedynie
zaakcentowac, ze skarzgca szeroko uzasadniajgc formalng mozliwos¢ wystawienia
przedmiotowej faktury przez obwiniong, zdaje sie zapomina¢ o kwestii
najistotniejszej w realiach niniejszej sprawy, a wiec, czy miata ona podstawy
faktyczne do wystawienia takiej faktury, na co wskazywano w uzasadnieniach
orzeczenh obydwu instancji. Sama formalna mozliwos¢ wystawienia takiej faktury nie
byta przeciez przez nikogo kwestionowana. Tyle, Ze obwiniona wystawita te fakture
instrumentalnie, wykorzystujgc te, dokuczliwg skadingd czynnos$¢, w konflikcie
z pokrzywdzong. Takie zachowanie wyczerpato znamiona deliktu dyscyplinarnego
zawarte w art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 50 ust.
1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Charakter wykonywanego
przez obwiniong zawodu, pomimo formalnej mozliwosci, na takie zachowania nie

pozwala. Te okolicznosci zostaty jednak, z oczywistych niekorzystnych wzgledow,
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zupetnie przez skarzgcg przemilczane. W okolicznosciach niniejszej sprawy, co
nalezy podkresli¢ raz jeszcze, nie byto zadnych podstaw do wystawienia takiej
faktury, czego obwiniona byta swiadoma, a okolicznosci te zostaly wykorzystane
instrumentalnie przeciwko pokrzywdzone,;.

W postepowaniu dyscyplinarnym adwokatury dopuszczalne jest, w oparciu o art.
91b ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, stawianie zarzutu razace;j
niewspotmiernosci kary. Zarzut z pkt 2 kasacji, dotyczacy tejze razgcej
niewspotmiernosci kary okazat sie zasadny. Obronica w kasacji podnosita, ze
wymierzona obwinionej kara jest nadmiernie surowa, nieadekwatna do stopnia winy
oraz charakteru popetnionego czynu (rodzaj i waga czynu byta niewielka) i sposobu
dziatania obwinionej. Skarzgca podkreslita takze, ze obwiniona nie byta karana
dyscyplinarnie, prawa pokrzywdzonej w postepowaniu w zaden sposob nie zostaty
naruszone, a stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu jest znikomy.
Dziatanie obwinionej byto przy tym legalne i nie godzito w palestre, a cata sytuacja
zostata spowodowana przez pokrzywdzong, ktora nie ptacita za inne ustugi, czego
efektem bylo dochodzenie przez obwiniong roszczen sgdowych. Rozwazajgc
argumenty przedstawione przez obrone, czes¢ z nich nalezato podzielic.
W pierwszym rzedzie wskazac jednak nalezy, czym jest razgca niewspotmiernosé
kary. W petni nalezy zgodzi¢c sie z zacytowanym ponizej poglgdem:
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze razgca niewspotmiernosc
kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposob
stopnia spotecznej szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje
wystarczajgco celu kary, ze szczegolnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych
i wychowawczych. Pojecie niewspotmiernoSci razgcej oznacza znaczng, wyrazng
I oczywistg, a wiec niedajgcg sie zaakceptowacC dysproporcje miedzy karg
wymierzong a karg  sprawiedliwg  (zastuzong).  Przestanka  razgcej
niewspotmiernoSci kary jest spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych
okolicznoSci sprawy, ktore powinny miec¢ decydujgce znaczenie dla wymiaru Kkary,
mozna przyjgc, ze wystepuje wyrazna roznica miedzy karg wymierzong a karg,
ktora powinna zostac wymierzona w wyniku prawidfowego zastosowania dyrektyw
wymiaru Kkary oraz zasad uksztattowanych przez orzecznictwo (por. wyroki SN:
z 22.10.2007 r., SNO 75/07, LEX nr 569073; z 26.06.2006 r., SNO 28/06, LEX nr
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568924; z 30.06.2009 r., WA 19/09, OSNwSK 2009, poz. 1255; z 11.04.1985 r., V
KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8, poz. 60).” (D. Swiecki, Komentarz aktualizowany
do art.438 Kodeksu postepowania karnego, pkt 44 [w:] D. Swiecki (red.), B.
Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el., 2019). Aby mowic¢ zatem o skutecznos$ci zarzutu
kasacyjnego w tym zakresie, wymierzona kara musi by¢ razgco niewspotmierna, a
wiec jej wymiar w sposob ewidentny i znaczny musi odstawac od realiow sprawy.
Taka sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie i skutkowata orzeczeniem
kasatoryjnym w czesci dotyczgcej orzeczonej kary. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
zachowanie obwinionej stanowito razgce naruszenie § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Obowigzek zachowania w sprawach finansowych
wobec klienta szczegolnej, a wiec wyzszej niz w normalnych stosunkach
miedzyludzkich skrupulatnosci, jest istotnym wzorcem etycznym zachowania
adwokata. O ile wiec samo dziatanie obwinionej nalezato oceni¢ jako nieetyczne, o
tyle przy wymiarze kary nalezato takze wzig¢ pod uwage okolicznosci sprawy i
motywy dziatania sprawcy, a takze konsekwencje czynu. Nie mozna traci¢ z pola
widzenia, ze obwiniona byta skonfliktowana 2z pokrzywdzong, a zdarzenie
podlegajgce ocenie byto jedynie elementem tego konfliktu. Niemniej jednak, poza
dziataniem o charakterze dokuczliwym pokrzywdzona w zasadzie nie poniosta
istotnych szkdd, czy negatywnych nastepstw. Przedmiotowe zachowanie uderzato
w tym przypadku w zasadzie w adwokature, deprecjonujgc etos zawodu i
podwazajgc postrzeganie przez spoteczenstwo uczciwosci ludzi wykonujgcych
tenze zawadd, lecz takie zachowanie obwinionej dotyczyto wytgcznie stosunkow z
pokrzywdzong. Podkresli¢ takze nalezy, co podnosita skarzgca, ze obwiniona miata
prawo wystawic¢ przedmiotowg fakture, tyle tylko ze nie byto to zachowanie etyczne.
Od adwokatow w tym aspekcie wymagane sg ponadprzecietne standardy,
okre$lone w Zbiorze Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Ten aspekt w
niniejszym postepowaniu byt istotg sprawy, niemniej jednak okolicznosci dotyczgce
prawnej mozliwo$ci wystawienia faktury powinny by¢ uwzgledniane przy wymiarze
kary. Przy jej wymiarze istotng okolicznoscia byta réwniez wczesniejsza
niekaralnos¢ dyscyplinarna obwinionej, jak rowniez jej sytuacja zyciowa, w tym

takze majgtkowa. Kara dyscyplinarna winna przy tym by¢ dostosowana nie tylko do
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stopnia winy, czy spotecznej szkodliwosci czynu, ale takze do wszystkich aspektow
dotyczacych osoby ukaranej, na co wskazuje zasada indywidualizacji kary.
Analizujgc wymiar wymierzonej kary dyscyplinarnej nalezato jg uzna¢ za razgco
niewspotmiernie surowg. W realiach niniejszej sprawy wymierzona kara nie
spetniata swoich celow, a miata charakter wytgcznie represyjny, niedostosowany
nie tylko do sytuacji majagtkowej obwinionej, ale takze realiéw rynkowych miejsca, w
ktérym obwiniona prowadzi swojg praktyke. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w
zadnej mierze nie wskazywato wyjgtkowych okolicznosci przemawiajgcych za
wymierzeniem w sprawie tak bardzo dotkliwej kary pienieznej. W zwigzku z tym
koniecznym byto wydanie w sprawie wyroku uchylajgcego zaskarzone orzeczenie
w zakresie dotyczacym orzeczonej kary dyscyplinarnej. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy sad odwotawczy winien wymierzy¢ kare dyscyplinarng w
wymiarze adekwatnym do wagi czynu, stopnia winy i spotecznej szkodliwosci, a
takze spetniajgcg cele w zakresie prewencji ogolnej, jak i indywidualnej. Wiasnie
celéow kary dotyczgcych prewencji indywidualnej, w zaskarzonym wyroku nie
spetniono, a sama wymierzona wysoka kara pieniezna miata charakter wytgcznie
represyjny, nieodzwierciedlajgcy rzeczywistej wagi przewinienia dyscyplinarnego i

okolicznosci sprawy.

Sad odwotawczy zobowigzany byt takze z urzedu, umarzajgc postepowanie
odnosnie do czynu z pkt | orzeczenia sgdu | instancji, dokona¢ korekty pkt Il tego
orzeczenia, odnoszgcego sie do obowigzku przeproszenia pokrzywdzonej za czyn
opisany w pkt I. Przy umorzeniu postepowania konieczne jest uchylenie wszystkich
elementdow orzeczenia o karze w zakresie czynu podlegajgcego umorzeniu, co

umkneto sgdowi ad quem i musi zosta¢ skorygowane w ponownym postepowaniu.

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 951 ust. 2 ustawy
Zz 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze. Nie byto przy tym zadnych podstaw do
uwzglednienia wniosku obroncy o ,zasgdzenie kosztow postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych”. Skarzgca wniosku
tego w Zzaden sposob nie sprecyzowata, nadto nie wskazata nawet, na czyjg rzecz

takie koszty miatyby by¢ zasgdzone. W niniejszej sprawie jednak, zwigzku
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z rozstrzygnieciem Sadu Najwyzszego kosztami postepowania nalezato obcigzyc¢

obwiniona.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



