Sygn. akt Il DSI 55/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Adam Tomczynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

SSN Tomasz Przestawski

Protokolant Marta Brzezinnska

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej lzby
Radcow Prawnych r.pr Mariusza tgtkowskiego

w sprawie S. J.

obwinionego o przewinienie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku
z art. 11 ust. 2, art. 28 ust. 3,51 11 oraz art. 29 ust. 2 i 3 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego (stanowigcego zatgcznik do uchwaty Nr 8/VII1/2010 Prezydium Krajowej
Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r.)

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na rozprawie w dniu 7 lutego 2019 r.,

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. z dnia 5 czerwca 2018 r.,
sygn. akt WO- (...) zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...] z dnia 13 grudnia 2017 r., w sprawie 0

sygn. akt D- (...)

postanowit:

|. oddali¢ kasacje;
Il. zasadzi¢ od obwinionego S. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote

20 (dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu za

postepowanie kasacyjne.



UZASADNIENIE
Opis zarzutu

Radca prawny S. J. zostat obwiniony o to, ze bedgc petnomocnikiem w sprawie o
zapfate naleznosci z tytutu umowy przeniesienia prawa wiasnosci nieruchomosci,
nie podjat od potowy 2013 r. do czasu ztozenia skargi tj. 24 lipca 2014 r. zadnych
czynnosci windykacyjnych w celu uzyskania pozostatej — poza dobrowolnie
zaptacong — ceny sprzedazy, a nadto nie informowat i podejmowanych
czynno$ciach w zwigzku ze zleceniem, unikat kontaktu z klientem w zleconej
sprawie oraz nie zwrécit dokumentow, ktérych klient zazagdat w lipcu 2014 r. oraz
przyjat wynagrodzenie nieadekwatne do wykonywanych czynnosci na rzecz klienta,
czym dopuscit sie czynu sprzecznego ze ztozonym slubowaniem radcy prawnego tj.
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 11 ust. 2, art. 28 ust. 3, 51 11 oraz art. 29 ust. 2 i 3
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Il. Opis orzeczen Sadu | i Il instancji

Orzeczeniem z dnia 13 grudnia 2017 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowe;j
Izby Radcoéw Prawnych w [...] uznat obwinionego radce prawnego S. J. winnym
tego, ze bedac petnomocnikiem S. K. w sprawie o zapfate naleznosci z tytutu
umowy przeniesienia przez mocodawce na rzecz A. spotki z 0.o. w W. prawa

wiasnosci nieruchomosci:

1) w okresie od 9 lutego 2012 r. do 2 czerwca 2014 r. nie podjgt mozliwych
czynnosci windykacyjnych w celu uzyskania pozostatej — poza dobrowolnie
zaptacong przez nabywce — ceny sprzedazy, czym dopuscit sie popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6 ust. 1 oraz art. 28 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, i za to wymierzyt mu kare pieniezng 2500 ztotych;



2) w okresie od 26 listopada 2013 r. do 2 czerwca 2014 r. nie informowat
klienta o rzeczywistym przebiegu sprawy, czym dopuscit sie popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art. 28 ust. 1 i 5 Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego, i za to wymierzyt mu kare pieniezng 3000 ztotych;

3) w okresie od lutego 2014 r. do 2 czerwca 2014 r. unikat kontaktu z klientem
w zleconej sprawie, czym dopuscit sie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w
zwigzku z art. 6 oraz art. 28 ust. 1 i 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, i za to

wymierzyt mu kare upomnienia;

4) w okresie od 13 lutego 2012 r. do dnia wydania orzeczenia nie rozliczyt sie z
klientem, czym dopuscit sie popetnienia przewinienia dyscyplinarnego
okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 6
oraz art. 29 ust. 1 i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz art. 6 i art. 36 ust.
2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu okreslonym Uchwatg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z 22

listopada 2014 r. i za to wymierzyt mu kare nagany;

Na podstawie art. 65 ustawy o radcach prawnych za przewinienia wymienione w
pkt 1 i 2 Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w [...] wymierzyt obwinionemu tgczng
kare pieniezng w wysokosci 4000 ztotych a za przewinienia wymienione w pkt 3 i 4
wymierzyt obwinionemu tgczng kare nagany. Zgodnie z art. 70° ustawy o radcach
prawnych zasgdzit od obwinionego radcy prawnego zryczattowane Kkoszty
postepowania przed Okregowym Sgdem Dyscyplinarnym OIRP w [...]. w kwocie
3000 ztotych.

Obronca obwinionego ztozyla dnia 26 stycznia 2018 r. odwotanie od orzeczenia
Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego OIRP w [...]. zarzucajgc orzeczeniu:

1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy
wptyw na jego tres¢ polegajacy na btednym uznaniu, iz obwiniony dopuscit
sie przypisanych mu przewinien dyscyplinarnych, podczas gdy prawidtowa

ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegodlnosci, w



postaci zeznan swiadka M. L. oraz pokrzywdzonego S. K. w powigzaniu z
wyjasnieniami obwinionego a takze dokumentami w postaci aktow
notarialnych petnomocnictwa i sprzedazy oraz ustaleniami sgdow
powszechnych w sprawie IC (...) i IXCa (...), nie pozwala na poczynienie

ustalen potwierdzajgcych postawione mu zarzuty;
2) obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia ij.

a) art. 170 § 1 i 2 kpk w zwigzku z art. 74! ustawy o radcach prawnych,
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy obwinionego o
przestuchanie w charakterze $wiadka P. L. na okolicznosci objete
zarzutem wniosku o ukaranie, na tej podstawie, iz okolicznosci na jakie

miat zeznawac swiadek, zostaty udowodnione innymi dowodami;

b) w odniesieniu do zarzutu przypisanego obwinionemu w pkt 4 orzeczenia
— obraze przepisow art. 14 § 1 kpk, art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zwigzku z art.
439 § 1 pkt 9 kpk i w zwigzku z art. 74! ustawy o radcach prawnych
poprzez uznanie obwinionego za winnego przewinienia dyscyplinarnego,
polegajgcego na nierozliczeniu sie z klientem, a zatem czynu nieobjetego

wnioskiem o ukaranie;

c) w odniesieniu do zarzutéw przypisanych obwinionemu w pkt 1, 3 i 4
orzeczenia — obraze przepisow art. 399 § 1 kpk w zwigzku z art. 741
ustawy o radcach prawnych poprzez uznanie obwinionego za winnego
przypisanych mu przewinieh w ramach czasowych znacznie
odbiegajgcych od zarzucanych wnioskiem o ukaranie, co doprowadzito w

istocie do skazania obwinionego za inne w istocie niz zarzucane czyny.

Obronca obwinionego wniosta 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
obwinionego S. J. od popetnienia zarzucanego i przypisanych mu czynow,
wzglednie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Okregowemu
Sgdowi Dyscyplinarnemu Okregowej lzby Radcow Prawnych do ponownego

rozpoznania w innym sktadzie.



Po rozpoznaniu odwofania obroncy obwinionego Wyzszy Sad Dyscyplinarny

Krajowej I1zby Radcéw Prawnych orzeczeniem z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. WO-

(...) orzekt:

1)

2)

3)

4)

na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zwigzku z art. 439 § 1 pkt 9 kpk i w
zwigzku z art. 74' ustawy o radcach prawnych uchylenie orzeczenia
dotyczgcego przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art. 29 ust. 1 i 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego oraz art. 6 i art. 36 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego w brzmieniu okreslonym Uchwatg nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z 22 listopada 2014 r. i umorzenie

postepowania w tym zakresie;

uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej orzeczonej za przewinienie
dyscyplinarne polegajgce na unikaniu kontaktu z klientem w zleconej
sprawie w okresie od lutego 2014 r. do 2 czerwca 2014 r. okreslone w art. 64
ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art. 28 ust. 1 i 5
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz za przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 6
oraz art. 29 ust. 1 i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz art. 6 i art. 36 ust.
2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w brzmieniu okreslonym Uchwalg nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z 22
listopada 2014 r.;

zmiane orzeczenia w zakresie przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego
na unikaniu kontaktu z klientem w zleconej sprawie w okresie od lutego 2014
r. do 2 czerwca 2014 r. okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art. 28 ust. 1 i 5 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego i zasgdzenie od obwinionego na rzecz OIRP w [...]. w kwocie
2250 ztotych;

obcigzenie = kosztami  postepowania przed  Okregowym  Sgdem

Dyscyplinarnym w kwocie 750 ztotych Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
[...];



5) utrzymanie w mocy w pozostatej czesci orzeczenia OSD OIRP w [...]. z dnia
13 grudnia 2017 r.;

6) zasgdzenie, na podstawie art. 70° ust. 2 ustawy o radcach prawnych, od
obwinionego na rzecz Krajowej Izby Radcéw Prawnych kosztéw
postepowania przed Wyzszym Sgdem Dyscyplinarnym przy KIRP w W. w

zryczattowanej wysokosci 900 ztotych;

7) obcigzenie Krajowej lzby Radcéw Prawnych kosztami postepowania

odwotawczego w pozostatym zakresie.

II. Kary wymierzone obwinionemu przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny

Finalnie, obwiniony zostat ukarany za pierwsze przewinienie dyscyplinarne
wymienione w orzeczeniu OSD OIRP karg 2500 ztotych, zas za drugie przewinienie
dyscyplinarne — karg 3000 ztotych. Wyzszy Sad Dyscyplinarny utrzymat za
powyzsze przewinienia kare tgczng 4000 ziotych. Za trzecie przewinienie
wymienione w orzeczeniu OSD OIRP obwiniony zostat ukarany karg 2250 ztotych,
zas w zakresie czwartego przewinienia dyscyplinarnego — WSD umorzyt

postepowanie.

V. Kasacja i zarzuty obwinionego

Obronca obwinionego zaskarzyta kasacjg orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego z 5 czerwca 2018 r. w punktach 3-6, na korzy$¢ obwinionego
zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia,

polegajgce na:

1) w odniesieniu do czynow: niepodjecia mozliwych czynnosci windykacyjnych
w celu uzyskania pozostatej — poza dobrowolnie zaptacong przez nabywce —



ceny sprzedazy oraz nieinformowania klienta o rzeczywistym przebiegu
sprawy — obrazie przepisow postepowania karnego, a mianowicie przepisu
art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zwigzku z art. 439 § 1 pkt 9 kpk i art. 413 § 2 kpk
poprzez utrzymanie w mocy orzeczenia wydanego z przekroczeniem
zakresu oskarzenia i w ten sposob przypisanie przez sgd obwinionemu
nowego zdarzenia, nieobjetego zarzutem wniosku o ukaranie, a dodatkowo
— w przypadku pierwszego czynu — w znacznie rozszerzonych ramach

czasowych;

2) obrazie przepisow postepowania karnego tj. art. art. 6 kpk, 7 kpk w zwigzku
z art. 410 kpk i art. 170 § 1 pkt 2 i § 2 kpk i w zwigzku z art. 433 kpk
polegajgcej na utrzymaniu w mocy w zaskarzonym zakresie, orzeczenia
sadu | instancji, wydanego z pominieciem dowodu z przestuchania swiadka
P. L., co doprowadzito w konsekwencji do naruszenia zasady

bezposredniosci i prawa do obrony.

Obronca obwinionego wniosta o uchylenie orzeczenia w zaskarzonym zakresie i
przekazanie sprawy Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby
Radcow Prawnych w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

V. Rozwazania Sgdu Najwyzszego

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje
Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie

1. Sad Najwyzszy podziela poglgd Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej
Izby Radcéw Prawnych o trafnosci ustalen Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow w [...]. co do niepodjecia mozliwych czynnosci
windykacyjnych w celu uzyskania pozostatej — poza dobrowolnie zaptacong przez

nabywce — ceny sprzedazy oraz nieinformowania klienta o rzeczywistym przebiegu



sprawy. Waznym elementem opisu orzeczenia skazujgcego jest okreslenie czasu
dokonania czynu przypisanego oskarzonemu, co w przypadku przestepstwa
ciggtego wymaga podania daty pierwszego i ostatniego zachowania sprawcy i,
ponadto, wymagane jest, aby kazde zachowanie sktadajgce sie na czyn ciggty byto
oznaczane konkretng datg (C. Kulesza, teza do art. 455 kpk [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz pod red. ldem, Lex nr 10800). Ustalenie
szerszych ram czasowych czynu przypisanego obwinionemu nie stanowi jednak nie
tylko bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ale tez nie mozna zakwalifikowaé tego
jako razgcej obrazy przepiséw postepowania. Zasada swobodnej oceny dowoddéw
przystugujgca sadowi, przed ktorym toczy sie postepowanie, jak réwniez
inkwizycyjny charakter postepowania karnego — a zatem i dyscyplinarnego —
pozwala na poszukiwanie przez sad wiasnych ustalen faktycznych i przyjmowanie

ich w sposob niezalezny od tresci wniosku o ukaranie i przedstawionej skargi.

Odnosnie pierwszego przewinienia dyscyplinarnego, Okregowy Sad Dyscyplinarny
OIRP w [...]., zgodnie z uwzglednieniem zasad wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
oraz zasad logicznego rozumowania, wiasciwie ustalit, Ze obwiniony w okresie od 9
lutego 2012 r. tj. dnia udzielenia petnomocnictwa do 2 czerwca 2014 r. tj. dnia
cofniecia przez pokrzywdzonego obwinionemu petnomocnictwa, nie podjat
mozliwych czynnosci windykacyjnych w celu uzyskania pozostatej ceny sprzedazy
nieruchomosci. Obwiniony posiadat pethomocnictwo notarialne, ktore zawierato
szerokie uprawnienia do wyegzekwowania naleznosci, w tym do wystgpienia o
nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu stanowigcemu
udokumentowanie zawarcia umowy sprzedazy w czesci dotyczgcej poddania sie

egzekuciji.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych podzielit zdanie sgdu |
instancji. Na karcie 22 (strona 10 uzasadnienia) znajduje sie bardzo dokfadne
odniesienie sie do tego problemu.

Sad Najwyzszy podziela poglad sgdu odwotawczego, ze nie doszto do naruszenia
przez sad | instancji art. 399 § 1 kpk w zwigzku z art. 74! ustawy o radcach
prawnych, dotyczgcych zarzutéw przypisanych obwinionemu w pkt 1 ppkt 1) — 3)

orzeczenia poprzez uznanie obwinionego za winnego przypisanych mu przewinien



w ramach czasowych znacznie odbiegajgcych od zarzucanych wnioskiem o
ukaranie oraz wyjscie poza ramy wniosku o ukaranie poprzez przyjecie, oprocz
Znamion czynu zarzuconego we wniosku o ukaranie, jeszcze innych zdarzen lub
znamion czynu, anizeli tych wskazanych w czynie zarzuconym albo zastgpienie go
zupetnie innymi znamionami co doprowadzito do skazania obwinionego za inne w

istocie niz zarzucane czyny.

Zgodzi¢ sie nalezy z obroncg obwinionego, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego i poglgdami doktryny granice oskarzenia zostajg utrzymane,
gdy czyn przypisany oskarzonemu w wyroku mimo zmienionej kwalifikacji prawnej,
dotyczy tego samego ,zdarzenia faktycznego” (historycznego) ktore stanowito
podstawe =zarzutu okre$lonego w akcie oskarzenia. Ramy zas tozsamosci
,zdarzenia historycznego” wyznaczajg — wedtug obowigzujgcego przekonania —
przede wszystkim nastepujgce elementy skltadowe tego zdarzenia: identycznosc¢
przedmiotu zamachu, identycznos¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udziat w
zdarzeniu, a takze tozsamosC¢ okreslenia jego czasu i miejsca, ale takze

zachowanie choc¢ czesci wspolnych znamion czynu zabronionego i przypisanego.

Jednakze, sad | instancji dokonujgc zmiany opisu czynu w zaden sposob nie
wyszedt poza granice oskarzenia. Za stwierdzeniem takim przemawia
jednoznacznie poréwnanie czynu, o jaki S. J. zostat obwiniony we wniosku o
ukaranie, z czynami jakie zostaty mu przypisane orzeczeniem sadu | instancji w pkt
1 ppkt 1) - 3) z dnia 13 grudnia 2017 r.

W orzecznictwie zasadnie podnosi sie, iz nie jest przekroczeniem granic
tozsamosci zdarzenia bedgcego przedmiotem postepowania karnego ustalenie
innego czasu poczatkowego popetnienia takiego czynu, ktory stanowi przestepstwo
trwate. Sad | instancji ma bowiem obowigzek dokonywania trafnych, prawidtowych
ustalen faktycznych w granicach skargi rzecznika, a zatem to, iz ustalit on inny
poczgtkowy i koncowy czas dziatania w pkt 1 ppkt 1) i 3) orzeczenia nie stanowi o
naruszeniu  tozsamosci czynu bedgcego przedmiotem  postepowania
(postanowienie SN z dnia 16 marca 2016 r. Il KK 41/16, Legalis nr 1430843).
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2. Drugi z zarzutéw stanowi w zasadzie powtérzenie zarzutu z odwotania. W
kasacji zostata tak naprawde zakwestionowana zasada swobodnej oceny dowoddw,
przystugujgca zarowno sgdowi karnemu, jak i stosujgcemu odpowiednio przepisy
kpk — sgdowi dyscyplinarnemu. To do sgdu nalezy zarbwno ostateczna decyzja,
ktory dowdd dopuscic, jak i wybor dowodow, ktére bedg miaty bezposredni wptyw
na ksztatt koncowego rozstrzygniecia. Istota art. 7 kpk jest, ze organy
postepowania — w tym przypadku sad dyscyplinarny - ksztattujg swoje przekonanie
na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Sady | i Il instancji uznaty, Zze ojciec $wiadka M. L. nie
wniostby nic nowego do sprawy, gdyz okolicznosci, ktore miaty zosta¢ ustalone na
podstawie jego zeznan - zostaly juz udowodnione innymi okolicznosciami.
Zasadnos¢ zarzutéw dyscyplinarnych zostata ustalone na podstawie zeznanh
Swiadka M. L. (karta 260).

Ojciec swiadka M. L. miat zosta¢ przestuchany (k. 260, |l tom akt) na okolicznosc¢
ustalen dokonywanych w imieniu spotki oraz czynnosci dokonywanych przez
obwinionego. W ocenie Sgdu Najwyzszego teza dowodowa jest nieprzekonujgca i
przy takim jej sformutowaniu nalezy podkresli¢, ze P. L. nie byt cztonkiem zarzadu
spotki, nie reprezentowat jej, a co za tym idzie, brak jest wiarygodnych podstaw do

powofania go na swiadka. Brakuje tu wyraznej i akceptowalnej tezy dowodowej.

Mimo, iz P. S. jest wiascicielem 100% akcji A., to zgodnie z prawem spétek
handlowych, spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig reprezentuje zarzad, na

ktérego czele stoi Swiadek M. L.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze czes$¢ czynnosci prawnych do dokonania ktérych
zobowigzany byt obwiniony podlega udokumentowaniu w okreslonej formie i nie
musi by¢ udawadniania za pomocg zeznan Swiadkow. Do tego rodzaju czynno$ci
nalezy m.in. ztozenie wniosku o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci,
a takze zabezpieczenie dtugu hipotekg. Natomiast okolicznos¢, ktéra miata byc
udowodniona — teza dowodowa - okreslona zaréwno w postepowaniu cywilnym, jak

i dyscyplinarnym zostata juz udowodniona.
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Zgodnie z art. 170 § 1 pkt 2 in fine kpk oddala sie wniosek dowodowy, jezeli
okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona, zostata juz udowodniona zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy. Tak jest w tym przypadku — okoliczno$¢, ktéra miata
by¢ udowodniona — teza dowodowa okreslona zaréwno w postepowaniu cywilnym,
jak i dyscyplinarnym — zostata juz udowodniona. W istocie zeznania P. L. miaty nie
zakwestionowac, a jedynie potwierdzi¢ dotychczasowe ustalenia faktyczne. Sad |
instancji nie kwestionowat faktu, ze obwiniony prowadzit rozmowy i monity ze

spotkg A., aby uzyskac niesptacong cene naleznosci.

Uregulowanie zasady swobodnej oceny dowodow oznacza wprost odejscie od
legalnej teorii dowodowej i nie pozwala na wartosciowanie aprioryczne dowodow i
przyjmowanie z gory okreslonej ich wartosci. Kazde odmienne zatozenie bedzie
sprzeczne z zasadg swobodnej oceny dowodow. Jednoczesnie brak
jednoznacznego wartosciowania dowoddéw nie oznacza braku kontroli nad
orzeczeniem. Wskazane kryteria (logika, wiedza, doswiadczenie) stanowig bowiem
zobiektywizowane kryteria oceny przestrzegania zasady swobodnej oceny
dowodow, z tym zastrzezeniem, ze realnos¢ ich badania wystepuje jedynie wtedy,
kiedy orzeczenie ma uzasadnienie. Ugruntowany jeszcze w czasie obowigzywania
poprzedniej regulacji karnoprocesowej poglad (por. wyrok SN z 5.09.1974 r., Il KR
114/74, OSNKW 1975/2, poz. 28), ze ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie
wykraczajg poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy zostaty poczynione na
podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow, ktorych ocena nie
wykazuje btedéw natury faktycznej czy logicznej, jest zgodna ze wskazaniami
wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania,
ktérego odzwierciedleniem jest uzasadnienie orzeczenia, jest w dalszym ciggu
aktualny. Nowsze orzecznictwo oprocz powtarzania wskazanej tezy koncentruje sie
na elementach, ktére decydujg o zachowaniu zasady swobodnej oceny dowoddw.
Sag nimi:

1) ujawnienie w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznosci sprawy (art. 410)

zgodnie z regutami wskazanymi w art. 2 § 2;

2) rozwazenie wszystkich okoliczno$ci, przemawiajgcych zarowno na korzysé, jak i

na niekorzys¢ oskarzonego (art. 4);
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3) argumentacja wyczerpujgca i logiczna, z jednoczesnym uwzglednieniem
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, zawarta w uzasadnieniu orzeczenia
(art. 424 § 1 pkt 1).

Zasada swobodnej oceny dowodow pozwala na postawienie tezy, ze wazna jest nie
liczba czy rodzaj uzyskanych dowodow, ale ich wartos¢ w Swietle catoksztaitu
materiatu dowodowego (M. Kurowski, teza do art. 7 kpk [w:] Komentarz
aktualizowany do Kodeksu postepowania karnego pod red. D. Swieckiego, Lex nr
10835).

3. Podsumowujgc, zarzuty kasacyjne przedstawione przez obronce
obwinionego nie zastugujg na uwzglednienie i sprowadzajg sie jedynie do
kwestionowania akceptacji ustalen i spostrzezen sadu | instancji przez sad
odwotawczy. Sad Najwyzszy zauwaza, ze, co prawda, dopuszczalne jest
,2atakowanie” orzeczenia sgdu odwotawczego za pomocg argumentéw sgdu |
instancji, a przyjetych przez sad odwotawczy, ale — co do zasady — kasacja polega
przede wszystkim na kwestionowaniu argumentacji sgdu odwotawczego. Sad
Najwyzszy przyznaje zarazem, ze gros ustaleh sgdu | instancji zostato przyjetych

przez sad odwotawczy bez zastrzezen.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy postanowit, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 62° ust. 1 ustawy

o radcach prawnych.



